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^ L Obifpo dcPamplona.dize: 

Qyg aviendo reconocido la rcpreíéntacion he- 
cha a V.Mag. pop los MinilVos de los T ribu- 
nalcs ^Reales del Reyno de Navarra j en rc(^ 
pueda del ívíemorial cjiie dio a V. Mag^. por íá 
defenfa áe la \utifdiccioñ,lnnaunidadyy Libertad Ecleriáíiica , y 
Poredád de las Llavesí dándó razón de los procedimientos exe- 
cucadós en la declaración de Cenfurás de los Minidtos de Cor» 
re, y algunos de aquel Confe jo > en la cauta de Inmunidad de 
Don Diego de la Rea , refugiado a lálglcíia »y prefo en las 
Cárceles ReaJ'es de la Ciudad de Pamplona : Halla que los mb- 


RerutneCc la. propcjG- 

— — ^ _ I . cior de los Miniftrof 

HvOsde la referidáreprefcncacionírereducen á editnar aque- de Navarra, 
libs Miniftros,que en el conocimienm de laliimunidad no ay 
mezciaalgúna de efpirícüalidad,ni Canon »que declare perte- 
necer al Eclefiaftico » exceptó la Bula de Gregorio Xllll. que 
hoefta recibida en aquel Refño i y que corno triaré riá cern po- 


ra! , y capaz de trarárfé , y conocerfe por ambos luczcs) Eclé- 
fiafticb,y Secular , leguti el didametj de algunos Aurores , que 
rcfiercnvla cOíiünibre , y prefcripcion la ha podido hazet dcl 
privativo coriocirriiento de íaCotce i porque éfta tiene fuerfá 
(de Privilegio Apoftblico¿ para dar jutirdiccion Efpirirual i los 
Icgosien cuyo exercícip rio fe necersitá de caraáter; y afsi quah- 
do huvieíTe alguna mezcla iplombra de efpíritüaíidad cri elle 
conociriiientg , la poíTefsion^ qiic ellá a favor de iá Corte lo 
Ha aplicado á ella privativamente ^ bieii. cOttío éii Callilla aí 
Ecleíjaftico» por aveffe víadb afsi I y que aun quando el calo ne- 
ceísicaífe de prevención líiempre la aí^ua laLloftc ocupando 
él Reo en íiis cárceles por fi,d füs Miniíltbs>-o por los Alcaldes 
pedáneos i conque viene á qííedar él coripcinaiepto de !á inmii^ 
iaidád^corho incidente » y dcpcndíepÉb de la caüfa principa^ 
privativo de jos luezesdel figio» adondees préciGD que - ürrá 

la lgieíía,y. fus MiniÜfos i porque feiballan fin jürifdiyGióíi p;^- 
racaftigat el facrilegio , cuya declacácion es privativa de la 
Corre, á quien vnicamencepcrceriecc declarar lo injuftp,b le- 

A eitirñd 
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Tiene algums refle- 
xiones en las aflrnia- 
civas,y ncgacivas. 

Habla del Obífpo con 
noenos cirqanfpeccíó. 


gitimo ¿c la extracción ^ y que cfta es regalía incorporada en la 
Real Corona de Navarra > y coníigüícncemcnce quando por 
parte de íajuriíaiccion EclcfiaÜicafe propuíiefle algún exem- 
plaraíufavor,ncccrskavadctanto tiempo para adquirir deré^ 
cho ai conocimiento de la inmunidad >como el que actuaron ios 
.TfibánalcsRc3Íesparaaplicarfele,y que con Ja diferencia de 
ios tres cafos , de que luego fe haría mención , han rcípondido 
i todos los fundamentos del Obifpo , cuya dcclaradon de cen- 
fufas,y demás procedimientos fueron nulos por defedodeju- 
rifdiccionfy foio dignos de atendetíe en lo exterior »por evitar 
el efcaodalo, Y que como quieta que cita caufa íe coníidcrc , la 
poírefsion inmeriiorial > en quanco produdiva de titulo Apofto- 
lico ptcíumpto » nunca fe enciende derogada por qualerquier 
Bulas , 6 Cánones *, y afsi quando los Mioiftror nccefsicaílen de 
jurifdiccion Efpirícüa!» la coñambre produxo delegación Apof* 
cólica á fu favor , la qUaliio derogo en aquel Reyno la Bula de 
Gregorio Xllll.~áünqüc declaro exprcíTamente fer del privati- 
vo conocimiento de los Obifpos , erpedáímenrc quando Jos le- 
líores Reyes d|Návarra défdc el año dé i a 1 3 » ganaron la Pri- 
iñacía en aqUv^eyno de dar la inmunidad á Jas Igleíías , y lu- 
gares S3grados,ycorao]^e rales fe ptidieroñ referyaf ja extrae* 
ción de los Reos, fridependiente dé ios Obifpos y y por confe* 
quenciafus Tribunales ñó permitiríesí ni fólerarléSí que íc in- 
troduxeíTen á coíióccr de la inríiunidád > pues éomo donadores 
liberales pudierohhazerlá tcícrvaqué ies paféeib conveniente* 
con lo quaf proponen á V;Mag* que quedan íacisfeehos los Sa- 
grados Cationes, y CónCitiósV Bulas, y dcfétrninacíones Apof- 
roíicas , que el Obifpo píóduXó á favor de fus proccdirnientosi 
y que csindifputabie»q(ie cn los tres caíbs »que luego fe dirán, 
reíide en aquellos Tribunales el privacivo-examen , y conoci- 
miento dé la inmuñídad. 

Aedebreve epilogo fe rédüce el diíatado volumen de 
84.foIios que contiene la rcprefentacion referida , que atendida 
con la madurez, v circunfpeccionjq pide tratado de tari graves 
circunftancras , no ha podido difsirnular el Obifpo algunas 
afirmativas á que el calor de la defenfa de las propias operacio- 
nes ha irápetidoá aquellos Miniftios, las qualcs entiende el 
Obifpo fon dignas de líaiiy cfpecial reflexión , como cambien 
las votes menos correrpondicnccs á fu perfona, y dignidad, 
conqueexpíeífan áy.Mag.fusdi^ámcnes,dcfdeñandofe aun 


de que el Obifpoles pueda cotnpciir ía jurifdiccioDv Mas pre- 
viniendo que no íe baila en cftado la caüfa prefence para dila- 
tarla c<)nApologias,y que los Tribunales de V. Mag.fe hallan 
adornados de ciencia > y fabidüria para ajuiciar las propoficio- 
nes que contiene la reprefencacion de los Miniftros , por lo que 
toca á la inteligencia de los Sagrados Cánones > y Concilíos> 
condonando dcfdc luego quanto es de fu parte ,qualquicr ínjii- 
ria , o racnc^rccío en lo refpcdtivo a fu pcrfona,pucs de la Dig-* 
nidad a que la Real Grandeza de V.Mag» y la Silla ApoftóÜcá 
le afccndicron , no tiene arbitrio para remitir ía mas leve defeftU 
mácion; y bailándole en firme aíTenfo deque los Miniftros nó 
Han latibfecbo ios fundamentos de derecho propueftos en fti 
memorial , por más que con la dilatada coníufioD de fu informe 
ayan pretendido hazer incomprchenCblc el punto de que id 
traca , fin apartarfe délo que ya tiene informado á ViMag.y en 
el conocimicnco de que dcívanccida (como fe hará notoriamen- 
te ) la pretextada coftnmbre * que es el centro de donde hati 
pretendido ios Miniftros íacar todas las lincas de fu defeafa > ttó 

puede quedar apariencia de dificultad cnlajuñificacion de los 
procedimientos del Obifpo , aun eb eí dictamen nicnos afeito 
'A la jurifdiccion Éclefiaftica; ^aftaclObilpó á cpnyctj^cría de 
incierta en los eres cafos propueftos por los Miniftros Reales* 
qUe Ion. £ri primero arle pKjffis exttahidos por la Córte t ’y 
.pUfjios en jf^s carceleSt El ícgundo'i dé prejjos extrahidps por 
tdlcaUss Ordinarios i ^ue no tienen jurifdiccion crimindl, 
.ecupádos por U Corte, y pue/losen fus Cárceles ^ealés. Él 
•terrero i de puf os ektrahidos por Alcaldes Ordinárhs » que 
^enen jurifátccion criminal > tuyas caufas efiu\>ié¥en dehel» 
tas pot apelación a la Corte,ántes,que éí Ordinárió Bcle $af* 
tico hubiere dado principio al conocimiento de la intHunidadi 
Señor :Dízen íós Miniftrós ^que crt eftos tres cafos, b 
rfcfpccies j cl conocímicncndela inmunidad por coftümbfc in- 
inemoriaí cierta , y afléntada es de la Corte privativamente 
^ue al Obifpo folo pertenecen los de pri/siónes hechas por AU 
caldes.qué tienen jurifdiccion criminal p intentando fe en /« 
infiáncin la inmunidad ; > en las caufas del Auditor de la 
la Artilkria s o en \ lar intentadas coaita 
^ ^^^kra Seculares * en los delitos delfuejo Éch-^ 
fimeo yeji todos los guales ,y otros jue pueden ¡ucédét i nunca 

haunmo la Corte conocimiento s ni le pretenda y ha jtdo de el 
BclefiaJlicofincontroPerfíaé ” '' p ^ 


Reducen la. 

bre á tres Cáfos , & á 

tres eípéeiéi de priva« 

tívo conacimientQ dé 

inmunidad en la Cot¿ 

te; 


Éñ ios demás cohfieCí 
ían la jurifdicdion pci¿ 
vativa dcl Obifpo; 


Petopita qué laego fe tecdnozea . que cita dtftmti^ 
de cafosifo rieíie mas fundamento que la idea aüual.a que les 
ha ptccifadoel fevoi dñia prefeóté íonírovcrfia, y que es no- 
vedad ñó prevenida ancedcdcnccmence »íino a ^ ^ * 

pa preciüen , no (e hazCT cOn lo prccifsivo de eftos calos Paenos cltra^ 

Ireerfmi: ño en el didamen de los fabios él intento de conócelos lúe- 

its dcl fiarlo privaciv ámente de la inmunidad : Snvafc v 
de ver p(S fus mirmos iníhumentos el coricc|)ro que fe puede 
hazcT de la pTcteníion dé los Míniftíós Rcaíés de Navarra»V cch 
mo tieñé n informado, afsi ¿ñ lo antecedcnce,cc«iió en lo a¿lüal> 

óuando han ocürridoeftas contro vcrfias. _ - £• 

El año de 1 6 5 9 . el Virrey Gt^dc de Santífteván infoí- 
tnb ál feñor Rey Don Felipe Quarco % que el conocimiento de 

Lacoftüittbre la afir- Ja Corteen las caulas déinmunídád era á prevención con el iuez 

móclVirteydccono- £clcriáftico; v aunque el ReschtcíDmT Lope dé los Ríos en la 
cuniemo acomu «ti ocafion informo qüc crá ^tivácivo? fü Mági atendiendo 

' á qüé él informe del Virrey fe avia acórdado con ci Conlejó de 

aquel Reyno , aLintib á él; y en fu virtud dcCpacho Cédula, con 

y taMag.cUcño,Rc, eftas palabras • tit utindiao á fui >a«tu 

D.FeligcQaarto fAorial~en effe ^yntu át ei Tribunal de la Lérte M4. 

yor déh conozca de los fieytós de inmunidad de la igh/ta a 
pméncúm cmáiMt. EcUfiálliec , y <¡«e UUnócé ae filos . e« ¡i 
Sin qué KüyWffe noti- sm/ma forma ¿eípritenai talerfe losMs.capas ca^as pnden 
da de aáío contcacio. ^ fía qne fe tenga notuia de contrarió, citas ion las 

palabíás de la Ccdula . puertas por Don Feliciano Cctdati , de 

mdendeel&vcmaaordtdGonfiio.eníá6q.S^ del tecono^^^ 

roicotbVy comptobicíon delds téftimonios de excnqslatcs del 

Obifpo - Y el infotraédcl Virrey Conde de Sahtiftevan lo rc- 
fcreOcqFclicianocnlafegUndaAdiciondeiosnueyos pape- 
les . tMiitidos por Don Pedro de Ayala Secretario dd Aichivo 

dcSím3ñcas,foÍ7.B. ■ f . ..uj 

El Revente afluaU regttnconfta del primer memorial del 

hecho'^del mifmo DonFciic’aliOifoli 55.nam.t14.d1ae alsi-, 
Obc feíua ti eoñtextrs dt los ixmfkrts i y la dtmas y«e Pa 
dieffo sparéce fe reducíán tas cafas r¡ue Je poitati ofrecer , -en 
qüauio al coaocmientos fol’re la inmunidad de los reos extra- 
hid» de la Me fia, ítres efficiess La primera .quandola 
Caríese fus Mataros los han focado de ella 5 y en efte 

tafo fe ha dudado , y coutrePertido , faire ¡tfucanotmien- 

tú én la Cofte es yrivatilfo í o .a prevenciyú cortiulAtivó » y 




en isl't tísmtJo fe c^fer'^á tjla dada en ahuntts pirtíCuU* Oy la duáa 

res i y que U aquietacion del EcLeftafhco i Je <* 7 ^ y eoel modoi 

originada de prevenido el coñoemientú pór el he- 

cho de ía extracción. La fegunda , es de los reos extrahidot 

par tas luflkias Ordinarias y que tienen jurtf dicción ertiñinah 

y en efie caf o ho je dicdaha tocar el conocimiento fohreialri- 

mttnidad ,d Eciefíaliicoiintentándófe al tiempo que peud&a ei 

pieyto ante dichas Inflicias x} no aVia frajfado en apelación a 

¿a Corte ,o Confe jo. La tercera t de los reos extrahidos por laS 

lujlicias que no teman jurif dicción criminal y y de Lugarei 

donde Je exercia por la Corte en primera inUanciaty en eñe 

cafo fe ha dudado el modo de calificar la prevención en laCor^ 

te f Como V 4 exprejjado en los exemplares^, 

DeForraa, que vna mifriia coftumbrcla afirman j^or fit- 
mc,cicrca,notoria>indubicad3, éinmemónal losMiniftros Ac- 
tuales de aquel Reyno,cfi ía rcprcícncacion de ios dichos ochcnci 
y quatro füíios,diziendo,qoecn los dichos tres cafos tiene la Cor- 


te conocimiento privativoi Y el Virrey el año de cincuenta y Con quemesoobeiai 

nueve afirma, que la coflumbre inmemorial es a prevención*, y ni cierta por affenivá 

fuiVIagéftad queha íidoinformado»qucfobi:ccl conocimiento niiímw Miniíi 

á prevencion»no ay cofa eti contrario í el Regente Don Lope de 

los Rios*quc el conocimiento era privativo *, y el Regente Atitual 

Donlofeph Gregorio de Roxas,quc el conocimiento es dudoíb, 

y controvertido (obre íi es privativo,o acómulativo en ios reos 

extraídos por la Corte , y fus Mihiftros;y ^ los reos extrahidos 

pot las luñicias que no tienen jurifdiccion criminál que es dudoi 

fo el modo de calificar la prevención i 

Conque ávn raifmo tiempo fe pfOpoBcfer el eóiideimien- 
to privativo con notoriedad en dichos tres cafes ^cr acumulad* 
vo fin cofa en contrario 5 ícr dudofo i nofblo para lo ptivativoi 
fino cambien paraloacUmularivo.Y fiefto es tener coftumbre cÉtradie» 

inmemorial de conocimiento privativo 5 y íi puede corapenerfe cibnes; 
la afirmativa délos Miniftros de coftumbre cierta, c incontro- 
vertible privativa , con coftumbre acumulativa fin cofa en con* 
trario, y con coftunabre dudofa en la fubftancia , y en ei modo; 
fe lervira de mandarlo atender con reflexión a todas fus circunf- 
tancias ía Real dignaciori de V. Mag. 

Efpcctai mente quandapoi los Miniíirosáciualcsjávíendó— 
fe propueflo en fu rcprefcncacion al folio odiavo, de los funda- 
mentos íegales,num. i.9¿^20. ¿I, ¿z.z$iZ4,.zy. yz6. qud eftá 


B 


éof» 


„ cofluinbrc inirwmorial es privativa de ía Corte, pretenden fun- 

prctSn¿*ordmií^ darirael tiuni. 1 51.7 1 La prevención para ci xonocimícn. 
mo hecho de extraer to áé ía intnüníáadpor la‘pr^on»y crctípácion de Dc^ Diego de 
3 a Rea en la Cárcel, aviendo fido extrahido de lalglcfia>tenit ndo 
iá captura por citación real» para eíe^o de caufar por medio dc 
ella prcyéticidiñ,üofolirdeiire para lá cáufa principal del delito, 
íino párá la inmunidad j^clcfiartica; de que fe íiguc la confu- 
“ s íion,éÍnconfequcncia déferminos t con que te propoiíc elle co- 

nccimiéto, pues halla que el reo fea exrrahidb/o a lo metíos haf- 
ta que íe intente violar iainmnnidád Eclcíiaílica por los liiezes 
Reales, minea el Ecleíiaílico procede a defender la iniriunidad, 
poique fi no ay quién tütbe,ni defpdjca la Iglefia del reo refu-. 
giado,nodeípac ha letras, y ellas fe ImotiVáo de aVer p recedido el 
dcfacato centra la inníunidád «/y fi ella irdftna violacfcn del Sa- 
grado, y ocupación del reo, excita la jurifdiccicn pnvíitíva déla 
Qae^mbuelve eñ Tt Corte, fe figuc cfta terrible ilición :X^c fie ndo los NI ini 
graves incówmkmck de ella los que Tacan al reojexponicudofc al facrilegic^ lo menos 

enelcafoquc el reo debagozar de la inmunidad (que fon Itxs 
términos mas latos, y favorables que pueden difcufriiíc , de que 
y fe cxplicasi inobíervandá'dc los Cahónes , Y Bnlá dc'Cregbrio XI V. que 

cftablecenfc áyá dcpcdirc/ pcrttiirbal Qbifpo, aúnen íos caíbs 
excepcuados’,íibrccn cílosulosttanfgreírores del crimen de ía-> 
crilcgio ) quede por elle mifino hecho dé los Míniílfosé vacua- 
dala juritdiccion de la Iglefia , y déla pi vativa jurifdiécicn de 
'JosIuezesRealeSíque han extrahido, y ocupado a] reo, el ccnocef 
C cii la extracción , y ocupación han cometido facrilégio , y que 
jK?r el mifmo adto , por el qual ( debiendo gozar el reo de lá in- 
muriidadj fegun lo que défpuéstc déterUiina ) córrcíponde a los 
tránfgrcíIVrcs dé la inmunidad élcaíligo dé penas cfpirituales,y 
tcniporalcs,pierda el ObifpOjy ía Iglefia fu jürifdiccion, y la ad- 
quieran los Miniilros Reales ^pará ferio privad vamenté de íi 
inifniosi y de fús ópetácibnes. Y ál 'ñiiirmo dcinpo fe tecboocc 
quan grandécbnfufionembucrvéen fiel que los Miniliros afir- 
incn»quc en elle cónócirníento hoáy mezcla alguna éfpidritUal*, 
y que quando la huvicíTcfon pti vatívos juezes de cllá i fin que 
cti la iglefia quede juriídíceion radical para fu defagravio , y qué 
el medio dé ádquirirfeéíiá jürifdiccion cfpiritüalí filo es la de 
la Corte ) es cl del naifmo pcrjuizioj>y violacifeh ce la inmunidad 
Eclcfiaftica* 

No puede el Obifpo paClárCn reflexión cfpccial el brigen 

que 




4 

qac los Miaiftros arribuycn i cíla cóflúmbre j que inciculan in- 
memorial } pues en el numero 5 i* de los fundamentos de dere* 
chodc fu rcprcfcñcacionidizen impor'tafáe U noticia de 
iue íosjenórrs %eyes de Na^afra ^anann la ptimacU glo- 
nof 4 ,^n a^ud \eynoydandQ inmunidad a la /gkfia i de que 
hazcn Artifices al fe ñor Rey Don Sancho el Fuerce , y al feñor 
Rey Don Theobaldo en el ligio i 3. de la Iglefia.Y en el fol. r 9. 
num. (en que huvd yerro de Imprcntaiy debió fer el n ^ di- 
2cn afsi : %eJery^aronfe los feñores ^eyesde NaUrra.^r c. Y 
defpucsproíiguen :lPory«e han yjadopor medio ae 
tros en Navarra, y en Ca/lilla de la facnliad^que fe reJerVa^ 
quaüdoQatoltcamente eftáhleatron la iumumdad local de los 
Umplos. Do cuyas ciaüfulas fe hazcnianiácfto,qüc los Minif- 
cra^afirman>queenel dicho íiglo 15; iibcralmente donaron 
los Reyes iá Inmunidad local a los templos de Navarra, con re- 
krvaqiie hizieroñ como donadores, porcíuc lusMinidroscxtra- 
f I ^ conocieíTen de la Inmunidad fío dependencia 

í P°#C>,en cuya cóíluiiabre harta by fe han manteñidoidan- 
ao a Cita -cbncersioíi el. Titulo. Vnhiacia vloúof i i Y fí eíle 
CS,comOló afirnaan,eiorigcn cnqüefe funda la cortúmbre i los 
mifrnos Minirtros i y rodoel Reyno han de confcRar prccifa* 

mente la hleeríídumbrc»y equivocación que en efto han padé¿ 
cido -, pues es notorio que íalnmuñidád local de los templosj 
fundada éñla ley natural, y reconocida iior todos los racíonalcsr 
ío. pfaaíeO fin embarazó en la Ley Évangclica lucido que la 
Iglcfía.Cacolicarevíó-libréde las pcrfecuciones de los Cefares 
Gentiles, y amaneció ai Orbe Ghriftianb la añcofchadc Conf- 
tantiaOelpránde cneifigío.quartoi eneí qüal yá gózavari los 
reos rcm gibosa los Templos de ekenijlcion,comO lo máríifieC- 
ta Sart AgUrtiñén lá Eptftola i i 5 .y Paúlo Órofioiqué ál fin deí 
minnofiglocrtéilibfo yi dcfú Hirtoria j capiculo 36. llamó fá- 
criícgoá MalccciliO i porque deípúes. dc aver vencido a Gildon 
Regulo de África, extraxó de íá íglefiá áí ganos reos que fe avian 
refugiado á ella jdizicrido eftás éiégaiices .yozesi Virdaderamen-- 
M.afcecilió déf \ranecido con f ti fortuna i dej p recio la Compa^ 
niade los Saniosi con quiénes antes Sddado de Dios aViaVeítr- 
ddo.yfe atrevió a VioUr Ja Igíefiak^-ai éictraer de. JeUd algU^ 
pos refugiados : Stguio Id pené al facñiigtó % porque. mn.-finaVir 
t J (^oHigo de los déiinquenies idefpues di algún tiempo el 
/do fui él CáfligédoL^pcotíúcüiñ fif&ikIiéidad:Írela fohtiéÍ 

^ue* 


i 


La cbílumbre la raocit 
van los Miniñrós de l^ 
concefsión , con referj 
va dfe los Reyes de Nal 
varra a! gglb dezitB(| 
tercio. 


Llaman a ella concef- 
fion dadiva t y ptima-* 
cía glotiefa. 


Que fe refuta. 


Fue deuda , y bblígá' 
cion; 


Ya la inmunidid 
prá^icó antes del áño 
d¿4bo. en ei 6gio4. 


Luego que ceflafph ía^ 


proíccüCioncs. 


Se prueba efío. 


Con Autoíidádtí 1 y 
exeroplos. 


ts A£Ías delCoücí- 
) de Ephefo, que^fir- 
eron de eníenan^á a 
i Leyes Civilestpruc 
in el affuriapeo de el 
biípo. 

orno hablafoa déla 
iraonidad San Am- 
cíaO} y San Agutlin. 


huno ,y il U tyu&qatKhtmjíi ró j 

U de/precÜ .U Mi U fina-. Lo mifmo tefietí Paulo Diácono 

'^'""’Eneftc mifmo figlo Eutfopio Gemilitefieie Sa» 
MTriMaiomiHS, f 5-cap. sS-qué en ’ 

conr.ei.¡ 6 ahurto.yebrcpt¡ciamentedeArcadiovDcdiao,ptó 

que los reos icfegiados i dla.fucffen cxnahldos amdcl Altar, pc- 
m que cayendo en dcfg,tacia del mifmo Emperador bufeo el «- 

fijgioenla lglefia a quien avia abotrecido v y admitiéndole efta 

Santa Madre en íu feno , pot medio de San luán Chiyfoftomo> 

dio vicla>y falüciafucúemigo*y coiictanó*. . á i 

Eli el mifmo fig,lo el Emperadot Honorio hizo la ley 3 ^ 
del Código Thcodofiaiio dei titulo de Eptfiop. ^ Ckric, a inl- 
tancia dcl Concilio Cartaginenré,celcbrado el año de 
V noventa y nueve afavot de la inmunidad tclefianicailocal de 
ios Templos) y ya en el Mifmo figlo avia hecho otra '«7 P’” ° 

mifuio Theodofio, fnccd&t de VatentinianO .y ptedeceffor 
de Arcadio.yHonorioiquccslalcy i. Jel Codlgo Th^or^ 
110, de ifixiad £«/e/.fé«/Hg. Ven el principio del figle Ü- 
gai¿Me.el Emperador Honorio año de quatrociemos 7 

’ momuleb la fcy que refieres. Gregorio Papa en la carta 4 iuan 

Lfenfo^ por mediode vn tefetiptoa lovinoPtetóoPrEtotio.y 
el año de Latrocienros y treinta y^hmolomifmoTheodo- 

fio el fesgmtdo .eferiviendo 4 AmbiocoiPtefeOo 

año de ««rociempsy fefenta y ““f f “'r 

peradoi ton efta^leyes.eftendiendo tedeThmdofm fm an^^ 

ccffot : V fi el Obifpo hiívieta de teférir las palabtasae Sm Am 
brofio, y San Agaftin,^floiecia0nen,eftos dosligiesi y las Ac- 
tas del Concilio Gettetal,Coogregadoen Ephefoconrra Nefto. 
rio, en tiempo de San Cy tllo,qucle.ptSComt=m«do C^leflmo 
la Silla de San Pedro, imperando Atcbadto , y dommaiido a B- 
pafiaVualia poreftoamifmosticmp^en^os bs^alesfe ha- 
bla de la Inmunidad, comode honordebidoa lalglefia,y que nO 
duda tendrán muy ptefentcs los Min.ftros de Navarra < rodo lo 

qual omite.potq¿eefta verdad no Dcccfota de Cbtooologiasj 

fercconocieS^facilmetite que lacoftumbte en que fcftradan.no 
fe pudooridnar de la pdoaacia di queMafonan , ni los Reyes de 
•Navarjaeftrcchatan la. Inmunidad a libeialidades i con rcfciva 






rica eH iióaór lácbiJó' a ios t’empíós | jr nt> 

cioíb tlc4os PfincipeSi ; : i:: :. '--i' 

' - - Nt^ ha pó4ido leer "fía grande reSexioft y ^ 

pfópioñgapór los Mmiftfós di toda la reprefetita^ídrí bécna a 

^.Mag.y'^peciálmenfe éiíeínümyj^. Qm no fe'é^Uá ttxto 
i^anonkói ^ke áfrihuyú' í¡ iofioámie'ntó' ^riYati^ dé ' tiinítí- 
hidád dlE^té/iafticOk Y en el núm^S^iQj^enótóffíf^ ’^ke en 
la contienda ^refente aya ele'VacioH ej^plrítilal. Y tá ti VíútXí, 
\$6í 0^ na ft Encuentra alguna efpíri'tualídad:^ ^ eh ei 
la Corle coñoce de la Inmunidad t como c^gano^t 
r infirttmemo.-de la Sede dipoflolicaipor tené'r para 'ello pri-> 
Vilegió frefúfíípto \ como- también Id dlh-'a eiíEcndbr élV él 
narh. 9 S.y^n ei rium. 9 ( 1 » Que el priYikgto-JpoPMcd kp^dpríh 
la jnri fdicciQn a la Cortea Y tú el liüra. t 5 . iá <fHelÍkh 
fe^ reduce \ no i la jurifdkmn e/píHtñál para él fterk"' ek^ 
terna i fino a ^ la Cort& Mayor éft primera infi-íftciá Yy eí 
6Qufej6-.en fegknda , fort Puedes privativos de la ímmikMad, 
Porque- antes de profeguir lo que en orden á ’eoftvenccr fá 
rcprcfeatácionde los Miniftros , fe deducé dédo-decíkádo por 
eí Pontificó Gelaíio, en elinifFno figío, quinto. Esvprccifo pó-^ 
itér bre%^cmeScc en la real «ófcicia de Vv Mag.' ló qUd-'ett ^ftáis 
propñcíftás ;dé'k>s M iniftios-hailá et Obifpo- y por ' repugnante, 
y contráditótio % pues^,o el oonoGÍmiento de la Imtiüñídaá^ ife 
tiene por punco fceukr ,profañoi y^ íin 'éípiririlaÍFdátl^l|Wna: 
Y fiendé áfsr y fin trionvp difeurreo Ibs tódílros i íi”^dé las 
celas qúe pertenecen al ordén^, fí lá coífóñibrc prodúcO Privi- 
legio Ápdftdtico yíi foii oígáriós , é inftrnmeoíos, dij la Sanfe 
Sedé-i y^Us Delegados para éftá jurildkcíón Ecléfiáflíicá'i pcíófi 
ia materiaésfe^irituafi'Sagrada, y Elevada á Sácrofon^aicottio 
loe&'vla': $ (genios Templos íc da a ¡o Dhttíi^ftcü- 
pctándcfitfe ía^z'es ScglaitiS'él tiefu^P,‘é ínmunídád reosj 

qos'fd^^étíggftía laslglefi"dr|'áiín¿a púdá@idircUfrírldqaff df 

rif^kcjénípf ivánskiédloslue^és áclSiglo pkWfttr^éíi^jiaíñícnt 
to-, porque'tO pfiV^ativb’dí?é-prkiíárHéntéiíi*áepeítíeiií:ía>|vy 
csbi ^iiéfel MMiftrÓS fe' válgan dd -Pílv^legioi yí íSÍbScfsion 
ApQrt:éíiéa,‘^g^ierélí'detíüdifdeiá!iK)(feímbfg:;y^ae^tí5^^ 
triói:ieinpo.fexeF§áneSá jní^feiGion-'Sídi^álIka i fttMpkíddi- 
cía dé-lí pugs' fená'al^fdó rnatíífiéfto ,'qaecl Défefgá^ 

do a'íiqttifie^qarlfdiceíbn priy atíVay firt*dé^ndeflcfe' dd ©¿íé?* 
gáíKei^ Sífpifeael0bífpdá-V íMígife^t^do ntítóá i qoém 

C id 


Opoficica éntre las? 
palabras de taños nu-t 
meros de la repreísn^ , 
cáfeion de loS Minií«=- 


trosí 


Ó ya ¿énficáen qüá 
la Inmühidád ti kpi 
ticual. 


Yeárabiép fg cóáoci-* 
miento. 


O ya lo 4 


X ! t’ * ^ ^ • .V i V J ' í 

i ‘ir. 


Vi, i; . r 
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^©BtjcDCíí^ párrafo > íe atíencísn las ínconfc^ucnciás». 
t|ue ióevicáííémcíite Texíeckictn de ío pr.opüeífo:^r los Mini& 
Vil ñipo iK>ctt?íicnfTai3 Efpwitualidad > y 

Íclis^áhfoftrujmiéfití^ » y órganos tic la íuiíf^cdíon £cleíjan> 
- tica-r^on Delcgááosj y Ce proponen como lucies privativos al 

^ U mifm'ó que ipsdelcgá 5 y -precendiendó tenería jiírifoiccipn co- 

tí ‘ tncridaporíalglc&'jnicgan cnla’raizíamifioajprifiliociena 
^ ^ la SanCa Gathcáral de Pamplona. . i . 

niu J , n .'C < MasparaqúefeVéaíproíguiéndo con la Cronología He 

ce Gelafe í.patapro- la Inmunidad ) qué los Ppndnces u decrcraromy declararon icf 
bar que la í^iUiádaS “fu conocimiento de los ObiCpos *, Cn él mifrao figlo quinto , ^ 
es eípi r .tuaí. Pontífice GelaíioJ. que lo foc éntes del áñO;dc quiftiéncos > cf- 

crivio a Vistor jCóñl^ántiño» Martirio, , Pelidfsíínq^ Sereno > y 
y Timpthco Obilpo%eí|ás clegátitcs palabras>qucfé refieren en 
4; PecretG,taur. 17. qu^, 4. Üutfiro fimnano ’»7 

Y qtic de ella debsá J Maun ^emuentÁ~ 

conocer íósÓbifpBs. ñon 6n metíói prech^i ^ ^¿eii^ioñ y con muy accpPn j y puni^ 

hk c^ñUtmjiáa^^ '^ Vn ye ;^ino de ia Ciudnd fegu^ 

fo ett^ lazí^le^yy aifipierok condtemeridad^.lo qHe ñun- 
^Í4^ Mptefi^dicy p^rincipej ■, pues Pe rfacarm 
dei ^4Ptu<tTÍo {yyúkíyd^ de tá ¡mfencid dei SdcWdoie ) redáis 
mmiyyjhdnieajfáyéi^dd con yidemia^ d 
, / i(ithente:dfíí^^poFÍJid^gnéf de id S^eed. JCojf^níoti}^ P^psjí e’y 

,^1 - - ygtd^djet hWk9''i l0^kd\ ctPíoj}^4mop id acción de 

mipmm m fii üd'mir ^^phcd el ^uem^udp. torneé 

k?. ÍMes;Íeéc^gi 4 tanu 
. drhiicjoo - >humü^ \ 

Uaded ifiendoiyetdá^. 

^m?}¡4'Fdacm ^éMá con á^mdú mejky cd hs~ 
íy¿^i dé:Vmfirm f mhFUs ipyka^m m foimenié: 
defk<Al:ki^édj9dgs^^íáciÍg^diéye^^ ifiny:P4ni.Pien 4óX )4^^4 í 
»;5c.;í : ,';=5 rr-* ; m-Anj^t^po^H peep4^pCMfi<>: íí ?fe£pi^3iii0 lé dijse én -él, éa-^f-i 

^ Q ^ hf ^kéias vi^re^hr-yi : ^ 

SIglo5; deláIg!¿,y :io:/bEte fon la^lp^l^ras dé .CHáíioc Prifticí^ e^el Siglo . 
año de í49i. yííguié- qgÍQ|:q ff^ »-de 7Qdfáiáos¿nlés dé.fos R^yés » SáficRO -y y Xhéo4^. 

baldndeMavatráiEn MiltsMio folájfnéíKf fe declara pertenccet 
b n el fe reconoció por déjiiiftpia^ á íosÓbirposifií^ quc délfá ■ 

b!afito,quc es la ía- fett^ii-éOn^p dé 

T _ . r . j'cjéfój 

qué 


sagrado. 




^ , i 

quclá canonizan jy áy vri tkalo eñ ks Décrétaícy ^otic íe íntú lo mlfmo prueban I: 

'a ‘ Ww« y-otro =n el.Síi»..TBdo Sí ?c t’jnL'iiS 

elto compTiléba > lio bpoíición «ilgunav Que los Poncjíiccs de laslglcíias. 
ios Sáiitós Dódores dé la IgícÍJá.i l^s Concilios, y Bolas ¿re- ... 

conoclcrohla Inmunidad porEciefiafticaiconiolo esiAaodé 
R éügíon, y reverencia, y por ci configuicnte 'quéTedebia crá^ . * - - 

rar » cómo tal por ios luezés Ecicíiáñicos i no corfao dádiva dé ' ^ 

Jos Principes temporaiesi cOii iitnícacíonesyy refervas ; fino cb- " . * 

mo deuda., y obligación eftablecída i y mandada i eftimaiidó- 

laporaaoRcligiofo,independienícdcIapoecftaddclost^íin- 
cípestómporáIes;finqueeíÓbirponecersice para efiá verdad 

de proponerla moderna: Rula de Gregorio XÍV. eferica mas dé ' ' ' . < 

mil anós dcrpüesjen Íáquálaunquér¿déclara,queálb&Minir- 
tros de laiglefia coca el cbnócimienío^e la Inmoñidadi TIO po- 
drán verificar Jos de Pamplonas ejué en qdántoi cáe puocbiefta- Í 

blecccoFa nueva , pueá.es tan antigua ;ní afirmar, qué cn Jobiíe’ ■ ' ^ ' ; ' ' 

raailaai v decíáia ácercá déLmifmb coríbcÍ€iHento.> nóéña^e-i 

cibida cn-Erpána *, pues ficñipñslá Ínmudídadj y fus Privilegios 

íé reconocieron por ici&Pontifices.i como dignós.dcctátáríe éti' ; ' ' 

los Tcibünaies Eclefiaíticól . . ; - 'v > ■ 

■ p»ioi,ü,Uftuvicr™cí«cosf 05 R^,.G^^^ Ylo=R#«&W<iSih 

niron las Etpanas j puesclRey Sifnandoíb SifcnandoiípeRdy- Bpaña¿ ; .1 , 

navaelaño-de 63 i.oorol 3 meatchizbkyescncl fí<yió -f. á¿^í . . ... 

Vor de ía lnmunidad,comorc puede Vercti-cl librQ 9.tif. ji del 

Fuero antiguo *, finb qué éiitrando eaéí Concilio IV^^déslioIe^a Y loiCóntilíb^ d&Toi 
do i adoride k decretaróii :tán efpeciáícsCaiiohcspatá keícmpE: ledo, 
ekn dc ias-GOÍás^ Sagradas i dixb eftáí^vozes-a Ibs í^adffS' déí 
€íoncilio> y. patáfeal cnlcnátí^a de iiís íaccefloresi X ^r^Ui- el 
Áp tilia H los .^épes ÚB ~e'fhúder fu fúmctA i y h Jitfóiiff iÁ ■ 
la's.Edé^níjhcái^ en dijiímulár ty ced^Hdt h^de hs 
ejlendUó futré dé fus ihüte i la jutifdiciieH 
las dífpofiaottes dé ios Sa^rádii Canméi i Oír éncar^ ' ^chó 
iúií iihtrtid Chrifiaiia i' y fin te fpétQs humana^^^^ 
d^is a. ía cánftrVTtciofí dt^íasídérecfjosf y’-éutaridáH^^léfiaf^ 

¿tea i Poéfttf da ’grahde^é dd e’ftd'Céhiiia^mncd-^^ 
fúe qUandti -tepUrfier^/ufd edépíenéoreSi 'Hy- féybí ddñ dé-p^jlad 
Y Jas Hiftorfás, y .Gañonéí^eftán llcñaSí '.ágifiitcfíb 5 fy^ÉXeeíé- 
K)s ánriqoifsitnos en ofdctí 'áí' Vüiv^íM’íeéeBbdrtiiencó^é Jas - 
geatcs^pófibeas /de. iqoed<»;Tem{tíÓí fíeiíipfé^fiieK^ 

rVáccndíábsi’ ? di en .• // it:-' 

•• a» 

Su- 


tGs-Reyes'áeNávarra 
30 dieró en^íSgioi 5- 
:on reíervas , lo que 
ira deuda, y obliga- 
ción , y yá ív tenia ia 
Iglefia. 


Y pratlicava deídecl 
íiglp 4» 


Ko fue Navarra infe- 
rior en tiempo, ni de 
menos zelo (as Reyes» 
qué las otras Provin- 
cias^en donde deídéel 
principióle pr3(3:ica- 
va la Inmunidad co- 
mo debida» y eftable- 
cidá. 



Dílofeph ds Refería 
quien citan ios Miníf- 
trosjos debiera retra- 
her de lo qué inteneá. 



,uc; 


-^upneflo efíe prród|iio , y'qtie feitvrcs^ceycs de Na^ 
varra nc-foeron rnftnores m el zeÍo deía l\;eligion , y obkf van- 
ria -protnota^do íos SugtaxáK 3 s CaHones , ^cs en aquel Reyno 
qiaedcr.aifet 3 da la.f:é;dcfdeiei .tiempo de los Apoífoies no po- 
dran los M-inifttos peifaaáirqac Sancho y y Theobaida tueíiefi 
en el fiertó t q .ios que ganáfíen ía primacía de conceder la í n mu- 
oidadvy menos qac{con ella epre llaman liheralidaci) díeílcn to- 
mento ala coítambfc de fu conocimi^to en los Tribunales 
Reales )-cbarefeív,aqae dcllo hizieflcn 5 qx)rqtic la innsüniuíid 
en él Rey no > como Carbólico fe debsentendet » qué. fe bailó 
praiStioada > y venerada defde que en el amaneció la luz del 
Evangelio > b a lomcnos'^rde que CcíTiron las perfccucicnes 
ebntialalc^leíia»,y qü^áísi lo costinuaro» aquellos habitadores 

encí.iíempdelQsB.éyfcs:C'odos , y defpucs en el de los. primea 

rosteSauradoteseoiEl íiglotRi, y figuic^sV halla clips tiempos i 
Conque faltaudoaltís Mimllros ellundatocntOídc-efláconccíy 
fion >.y-iefcr.va >y no^dobiendo atenderfe^para; cilosupuiitos las 

pia^icas'Ftaaceras»íqücalegán enelmtótm. 7 -^» ai rol-i^o. como 
eMasdeio:qtn: culos Rey nos de Vl.S 1 ag.ie- eftibypudietah 
tener preCente, quando en el fol. 6 y.mnri; i óa.alcgan á.D.I 6 feph 

. Elfin^idc^dcRetessmjá Bamvé^-dsJ-ricrta . alegacion y porque 

m los. cafes .excep^- 

cuáós délas eauras.de Bimunidad-, 4 la qual. mmúo Cwm 

^ mMítitad-^ád íomak queden elí?í»í»> r 4 .de efta radíii^ícga 4 

don.;dkéacecca:d<dc^íocimiemodeeiwc 3 ida^^^^^ 

zeiSeal^fevCuyasqjalabt^» por-laa^fenque fe^debea 
hiílTo^aetrepte&n^ei RéatnamteeanA^cMa.g.. nq éras^a^ 
clOto^pero es ^tertetqne dos ^ebieraKcrah^,na tolo de 1 » 
citaíketeaíccac^a de. la ^ utiídijxi^. 

bat¿v^udpx§teadeit.e^U^=daUÍasder/Iátnnn^ ^ V V 

i^óoffei modo couqnefe prapqné:efté con^tmi^^ -ptv- 

vacivq pollos Minifttoñy el origendeUcofíU^^ s»j 

caltnéi^c^éfvanefiidP . cómo ineim 

convéeicér^por lQsexenacpbtes tiene a ÍUífavor ^ a íjeit iGCioa 

Ecl^^tóai pucslQS 

dant^mq yéfeh^r§|cridóvylá'^ó«?í*feó^»y raaqb’de qué 
bUfena 03 ^mcícnaciclC)tóip»q««'í^«^^^ 
de .Navarra^ eiíl déíefti®^a:pfir i'rnsh^S^^^'hdaáa pues : patq- 
amparar V* Mag.los dcicchbs de la Sania Igfeíia de 




na , noncc'efsítá de ^ &s ^edcíSÍfdrcs ’Üoñ fTafiícnb Vy Don 
Thcobajdo íé pro^ógán co'mQ dbnadw^jy íibcrale^a ccrcáde 
la ínrnanUad deb^o de refovas r y KnaícacioneS » ni aquel 
Reyno querrá parecer inferior á los muchos q^üc componen lá 
Real Corona de V. Mag. en la primitiva » y rendida píbedíenciá 
^nejScmpre h^yenetadQ los dcccccosdeíps Geñe- 

iralcsr:y d^aeionaíesiftabietidostnóríícñála írtmqni^d Eclé- 
(iallica doláis XcníOÍOís.'i fcotnó Éciüác.piccifó quedó, critcndíeíie 
quien coniüénos.lífecio Icydfe cfiMtipadórpor fasMioiftrosjqtK; 
la Pr<»<iicij»^lór;4^del3:¿imünMád Eclcfíaíiicá 'dc loy Teráí 
plosdegáóí^'en aquel Re^noicncllig^,r|i fedcb'ya ■ vnivcííM 
fo prad^dr^en codoslórCacoiiciás ée^ eifiglo 4.. kv - 
. ií íTerpxará que it reconozca que no íaaeóeulosiiiiitftfoscñ 
los exemplarcs para coá^iobíá:lactíRmÍ3bre,comoíatpropQneft 
sniQfi^ paffar el Ot^febá reílimícíbsqueya cttfuKIepiarial > y 
en los p^peics de SoílFefícianat^rdari qu^ xaariificítos 5 
pícciío repetir brevemente rqUelósMiÓMlrDS esb hí .rcpícíbntá* 
don afiientan por firmé» la Baiw de. Gregádii r^tV', eñ 
^uanto a^rma qne eltóntiúmiehti) de ia ínmnniíadiei de ioí 
Oh^^oHnoeJia recibida en Nd^arr^, Que ^udndt^ef 'EciefiáJiico 
frffcede en la Inmunidad contra ¿ítcaldes Ordinarios y«¿ tienen 
jurfjáicdpn mminal antes deéñdr áe bUeltk lacáufa frinttfai d 
la Corte i es el coñoárnienio piripatiWdedk Iglefid también 

lo es .quatído procede contrarios fueiie^n jurifáicdoñ niíiítar. 
Que es pnvatfpo de la Corte quandó fus Mintftrds eictrdéh i f 
ocupan' ei reo i y isr mifrño qmndk fe írair^e por fu man- 
dado. Qm afstmijmo lo es qaando los Alcaldes qUe ño tie^ 
nen pirifdictmi criminal ilo% extraen» y rerníten kli Córte que 
los etítpa.Qae'efle cónovimiento es también de la Cor'tejqñahd 
do eBa de buelta lacáufa principal a ella por apelación dé los 
autos de Mcáldes Ordinarios que iteneñ jurif dicción crimi^ 
ñateantes que proceda el Yqüccrtcílá confofmi- 

dadcs laicoílambrc inmemorial i pero délos calos* y eterapU- 
res fia uientes reconocerá V. Mag. que efea precifsion no tiene 
Fundamento alguno , y qae eftá reducida á inventiva moderna* 
nunca haíca oy prevenida, y íolb con el animo de dát '• 
aparente evafion á los fundamentos dél 


(•••) 


© 




Repíc^e la a'firffiatiyq 
de los ídinifteos Rea- 
les* 

Dizeh que no cfti re-, 
cibida ta Bula de Gre- 
gorio XIV. en^'^antó 
afirma que la Inmuni- 
dad es, dí^ el ptiyativó 
cotfdcimientd ■ dé los 
Óbifpos. „ “ " 

Que laCortc hp conos 
cc dé prefos extrahi, 
dos por Alcaldes qué 
tienen juriídiccio cti- 
minai. 

Ni de los dél fuero mt 
litar. 

Porque efto es privay 
civo del tíbifpojj fié-? 
prciohafidó, 

Que conoce ja Corté 
privativámente dé fus 
prcfps. 

X dc IpS due jp fon pot 
Alcaides qqc rio tiene 
jurifdiccion criminal, 
X de IcK dea\ás que 
pxchdiereíi. Alcaides 
que la tienen * qoáBíij 
por apelgéipn ^ eftavá 
íacau|a en. la vCorce* 
áñées qiie el ;ÉcÍcÍiaftfi 

co procédíéflcXlalii- 
fnunidadjyqiié eh ¿{Íes 
tres cafos eícpáoéiinie 
£0 déla inmunidades 
privativo de laCortc| 


Excrahído por laC’OC' 
ce^y ptcíocnclia. 


CoRQcid £i Eclc^a^*' 


co. 


S¿ pe^í^ico ! 3 Buiáí 
Anco de fusr§a Íaví)* 


Y catñbiea eP eSe íe 
pxááícúUBuiá* 

Prefoporla Corte, y 
re micida la I nmuaidad 
al Ordisacio, 

Reo c%ffahído por Ai*- 
caldc - fm jariídiccioa 
¿riinioajé 


r%jTjsn mB: cx)s e^m'pljí%es 

é£¿ticú(» for ti o hifpdtn fu Mtmonai de/de el úumtrd } 
imiafeñtyy^dtnqui-tnelft 
- réfrrtm ■ 

t primer ejceroi?lat fe hafta eti el 4 adéÍ 

M cmorxai iJcl Obi fpo, y cri c l ícconocifeáento,y 
“ -com pKjbadóo de E)ótk|%lcdañOí Ccrdái ffoh~ i ^ B* Alícmalo el 
Pfovifor etói^cmomli^cpr^ Doñ Phclipc 

Quartoíañoidc i 6 5 $iton t^áfioh del cafodc lá Inmunidad cíé 
Lumbicr» y|ceon&tóáednIasáfirm,a^iv 4 sdé ios Obi^S Dqá 
ChriftoYaldc Lovcifa^iy jÉíóni Diego de Tqada>quc c lían en el 
^'IcmbaalídcDcmfeHeiaimjiííttmv é 5 ; y;eñJá Adición,^. 8 . y 
finia rep^cntaeion délos’ Minifljós; aítoaies >/o/i ¿ 7 v y no es 
creíble que las afirmativasdíebílds Preíaácáí y la qúé fezo el 
ProviFór^ruM^cftaíjbdieltosc9o:de=yyi fucflfi inciertas i pues 
ánoconftarlcSikélíásálosMiniftrOs # lashuvicraiiicfatado , y 
debieran los actuales ( quelo^fe valen de iafalca de in{hume£|i> 
tos) díferit;4:io que dixeron los^ Óbírpós >y ícntir mejor det 
a^uaf^a quien no íoloníe^mcfi^ atempiar) ¿no que e^preifañ 

la negativa con vozcsagcriasdel Sagrado Mimlícrio i y; Digni** 
dad quecxercc. V. Magvcftimafa ioquefuerc fcrvidot pcro de- 
be acordar el Obifpoi VvMag* qttc elcafo dccftc cxcmplarfu^ 
cedibei añojde 1 5 9^yx(^cfüC€l reo cxcrahidopor la Corte »yí« 
prcícnto en los autos bula de óregorio XIV. expedida el 
año de 9 1 . y que la eaufa fe remitía por el GbnTcjo al Ordinario» 
y íc praí^b dicha Bula.* * 

a fí íegundo excmplM lo refiere cl Obitpo al ntim,4t.f 
Don Feliciano al/o/. 1.7 a. de la comprobacioiv, y en cftc aun- 
que fe reconoce quecl Alcalde de Lutnbicr tenia jurifdiccioii 
critninaltfe halla praaicada la Bula de Gregorio XIY* 

3 Eí tercero cxcmplar lo refiere cl Obifpo al íimím. 4a. y 
Don Feliciano al/ol i. de la comprobación > y Te repite lo qu« 
queda dicho al primero. 

4 El quarto lo rc&rc cl Obifpo al naw.45. J Don Felicia* 
tío al folié dck comprobación, y fue de reo cxcrahido por Al- 
caide que no tenia jurifdiccion crimirtaU quien ío remitió pic- 
fo a las Cárceles de la Corte , y en el fe ptadieb la remifsion ú 
Ordinario» y la Bula de Gregorio XlV.y auriquc los Miniftros 
dizcn que la caufa de Inmunidad fe rcmicib al luez Éclcfiaftíco, 

por 


por no vcnif cncftadóaíosBWOT. 127.118.^ íz^.tfc fuKprc- 
fiajcacion vcftács cvafion dcfcftimablc iporquc prcfupucfto d 
conocítnrctiró privativo de la Coree pof Tcoílurnbré innieinoriaii 
íienip£dá.Oau{a cuvteraeñado para declarar iafuer^a^puescomÓ 
Jos raiTmos Miniftrosdizen con Doti lofcphdc Reces ;> yaalécrai 
¿Ot^Uando ejid el MfeSo en la rai^ de la jurí/duciotttd tápnmef 
f incelada hiciera f aerea i entrandojfe elObifpOt e fn ’Bro^ifor iñ 
heredad agena : Dc Vjiie íc rcccnocc,qué entonces no fe avia di& 

curtido laprccifsion de ios tres cafes, ni 3 Via coftumbre á favor 

de la Corte j ni fe contradigo la praaicade la Bula de Gregórid 
XIV.y^uecodoscft(»cfUgiosÍoshan ineditadó los Miniurosl^ 
paradar ápaTcnrc farisfaecion alos feñd amentos dei Obifpo. 

$ Lo cjúe en cíle cafo ay que ponderar con reflexión , es lá 
cvaünhquc fe dá por los Miníftros de el Bdeftajlko nó 
procedió cvátra los Alcaldes de Corte % ¡ino covira eí Alcalde dtf 
y altierr avfú Obií^ no alcanza que quieren dczir en CÍI05 por 4 
^ el procédet contra cí Extraí^or , b contra los ocupadores^ 
nomüda ía jurirdiccidn » y fe queda el conocimiento privativo 
dcl ObifpOiquc es ío que haze áí cafe prefente; y C ia prevención 
que dichos Miniííros hazcnch cí iz9» de que quedar m 
fnera de los procedimientos los Alcaldes de la Corte •tiene otró 
rcfpcóto (que ei Obilpó calla por atención de los Miniftros»pcro 
fe ven Jrá á los ojos ál menos afe£to)confieíía con íinceridad,qu¿ 
no ha paCTado á aífentíri que los Minifttos propongan cfte repa- 
íojcoñao antecedente dé la horrible coarcqucncia que de el pu- 
diera deducirfé’, porque no duda que los Miniftros (aben que cf* 
fugetos á la jurifdiccion EcicGaftíca, y que efea puede irepri- 
inirloscri loquccxccdicrcn)ComoSapcrior,y decrphéráSágradai 
é También neccfsita de reparó cfpccial la atiimofa afema-^ 

tiv a de los Minifttos aí num. 15 o. doiide dizen : Que el Ohifpo 
debiera poner de mánifiepó los autos tj papeles cñ diferentes 
áznz onieúdci que ha reftftido tp también fu TroViforel 
tnanifeUar los exemplares ’-,y 'poicko ticticn por invcroíimil el 
áüto de las letras inicíales qdc refiere el Obifpo » num. 44. pot« 
que demás déconftar ía afertivá deí Óbifpó por los autos origi- 
ndesjeftá muy íeguróde que no podrán pcrfuácfir los Miníftrós 
^ V, Mag; que cií el Memorial fe aparto vn punto de la verdádj 
pero a mayor aburidamiencó,quariadpon Fclidánofucá fu Po^ 
fada para cotejar los exéraplarcs con los teftimonios, le infcb,y 
rogó vieífe los proccflbs orígirialcr,dcquc fccfcusb^ diziendó hd 


ConoceelEcIsfiaílIco 

Eftando ocapado é 
reo por la Coree. 

Y le remite lá caufa e 
GÓOfeiO. . ^ ; j 


Sé prii^tca la Bulá^ 


Reparos que fe ofrét 
cetí en la fetMáéion<^ 
dáti los Miniftros* 


Pcjofigiiea tos ré^áfo 
que fe ofrecen en lá fa 
cisfaccioa dádá ^bt Ib 
Miniftros; 




tenia 


oíáenefpeciaA pafa^x>í Y aunqiíeclObifpío no-^tia que 


■A Q 


menos 


Octo reparo;' 


ir 


; V. í^^ao;. cTta cierto ^ fií para 1 a ^ ^ 

^ dfeaa íc acabe de Mcngan^r/e aplana ct <3bifpo -a maniteítar a 

©OQ Feliciana Cerdan d^de luego fes pffOceUos , Isfvicndolc 
A ViMacrUcmmdaríc paffe aTu pc^da a; vcrios,y reconocerla 

. Oo'oí^aro’íe c^eccjdequelos Minifti*ó&dig5n; aliB«>», 

« S o, que el díltío iltA:i te^e'\ tu cuyocu/o'ife^Slkáfí. igs 'Xñbf* - 
Káies húhfer ifíffteMát ámente el reo ¿la lgiefiii»o 
deails-dc aver iido el delito vnfeocMcidio &cedido enrías heras 
~ ' “ de V aítierra> Tíhazedlgnó depondcracion * qnc .pataeiícóno ci* 
aliento deí Eclefiafcicoiíc proponga la excepción de delitos gra^ 
ves^ íevesfcoííio también el qaefe afirmé que la Corte practica 
íbltar ál reovpneslo cierto esi.quc.la Innmnidad es dei Eclcfiafi. 

' deoen vaos#y oñosGafosvy cpíimdopuifí<^^ Ia-GoTtc»qüe 

_íc nieaa,no cumpliaeftatonfobrar al réQ,áanqué faeffe el delito 
leve*. pues debiera refdtlúrio.aia igleíia» caótó más qitaodo; en d 
delito leve,erainas claro el delpa|oi y facdlegioi pero atodas efs. 
tas attgufdasbareducido ales Miniftros el defeo de ampliar la 
jttíifdkcion que no les petreaece*fobíc que no pafía c,l Obi^o á 
mas.eícendida pondo’acioBi: 3. 

' 8 £1 quinto exemplar lo refiere el Obifpo al »«»fv'44.y Don 

Eciidano aí/c/. ii Sueedio en la Ciudad de T afalla , que con^ 
forme arsiencañ ios Miniüros, alyf 7* fi® refpucftade ios nuc- 

.--extrahidoporAl- Vos excmpíares> entonces no téma jurifdiccion crimÍDal fu hU. 

aide fin jucifdiccion caldcj coníeú^redo la equivocación que paftlecieroD ¿pn el nujn, 
j'joly también confia que nolaceniaelaáqdc i éoj.dela Adi- 
ción del Memorial, hedía por Don Feiiciaño.al/o/. i o.íB, Fue ed 
)cup3do por laCorce. efie.cafo,PedrodeEurapfcroiy^<^^P^^^sR Í^CaFccldcla Cor- 
el Éclefiafti- re, conocibelOrdihario dé la Inmunidad í y aunque fe llevaron 
los aücos aí Confio , y no huvo declaración de fuerza favorable, 

ni contraria j eonfta que fe profiguicton en conformidad de la 
Bula de Gregorio XI Vi y fueroii los extraéfeores declarados por 
mcuríos en las cenfutas inipu^fi^^ tila» y el delito no fue leve, 
como los Miniftros prefurncm fino vna puñalada dada en la teti- 
lla i MigucIdcCongotai demias qüeyafe ha dicho , que el fer 
grave , b leve el delito , no influye para el punto prcfentciy 
es digno de notarle en efte calo, que rodó efto fe practico fin 
e embargo Se aver embargo de aver alegado el Fifcal Real la coñumbre que dezia 
FifcalReal alegado rcpct lá Corte de conocer lo afirma Don 

coftambre, Feliciano al /o/, a. del reconociíuientoi 

El 


.eo 


Conoció 


spraáicd la Bula. 


(í. 


9 - tó&óexcmfíaffere&re^üf clObíí^eñeÍK«>».4. 

^,p^t i3oíi Feíiciánp en gi j^^oLz- (B. que ño fe repire con exterí*- 
íion por fer muy dilatado*, pero déí ccnQ3,que eftando ya pre- 
Y> nitla í .1 caiife p0r apelUeion en la Corre j a’ ocupado eí reo 
en Lis Carcéles de ella la Corre fe inhibió del coñochtiiento 
tic 1.4 íiiitKiñidad ló i’femkip Iñe^zBcJeGaílico ; v aunque 
apelo el. Fifcaí E^eal al Gonfejo de efta iiihibiGÍon , y reññbioní 
y aiegb fejcoftfcmibre afaYprídc la CórtCí/fin embar '-Q ednfír- 
pio e| Gbnféjo k íemiffida hecha al . Juez Eclefi^iftícb : De 
qué fe cecpóqee , que dücqñéesúio fe, ^viañ difeurrido por los 
MiñiftfOsdaS précilsíoñeí de pafos, f qnefe ¿efeuidaroh en el 
144 . ád ÍF fconfígulentes á. fe lefpuefté de éfte cxerÁL 
.piar s- porque (i coííib .afelpan , ercapdP lá c^fa prevenida 
por Li Corcev por 4 pel acioH de los AlóaldéS; que itienen júrif. 
dicción cfifpihái anees que el Eclejfiaílicbpíoccda, es el co- 
nGcimiciico prÍYativó de la Coicc , cñp {c opc^c al hecho de 
avet en el cafo prefénte remitido ja rferfna' Gprce el cGnoci- 
piieüEoaiEcléíiaílícOjtenicndb ya prevenidaia caula ante¿ que 

elle procedreíTc; : IT lo cierto. es, que entonces pcoccdicren bicli 
los Alcaldes, porque en exccücion de los Sagrados Caóenes íe 
huvieron por inhibidos yircmicieron !a caufaal Eclefíadico, 
co mo también el Confe jo quedefeftimo la cofiumbre álcela' 
da por ¿I Fifcah ^ 

10 Erfcptimo exem piar fe refiere, por el Obifpo ai 

www.qS. yr.pbr Don Feliciano . y los Miñiílrüs lo refie- 
ren, aunque con circunftanGiasque Yáriahelhcchoéhel hüm» 
t3 ¿oj 1 3 3 iruccdido en la Villa de Afguedas,cüyo Theniéfite 
de Aícáídc jfkrjurifdiccion criminal yextraxb de la lo lefia a 
Thomas^y luán deAufaipor vna herida q avian dado alAIcál-s- 
de Ordinario dé la dicha VillaLLbs preíbs fueron ocupados por 
la Corte; Conocib el Eelefiaílicoi y condeno al Thcniente en 
Varías penas ; y aviendofe llevado la caufá ál Cenfejo de nb 
otdraárjfe declaro: no hazrctfucrga el Eclefiaftíéo. Se prasStíeo 
^ Bula de Gregorio XIV. y las reflexiones que febre eflo fe 
pudieran hazér , quedan apüntádas en id anteccdeñcc ; dcfnás 
■^^equédd calificada la jurifdiccíoñ Eclcfiaftica*, pues aun- 
qu.. la caula fue de no otorgar al Cohfejojfi en ci fe Huyiéra re- 
conocido queeftava el défc6to cn la raíz dé la jurifdiccibñ , fe 
huvierá declarado 4 (como dízenlbsMi- 
hinros ) la fuetea de conocer» y proceder. - ‘ - 

E 1 1 El 


Reo prevenido, y ocu- 
pado por la Corci: eri- 
ces de proceder ® 

fiafHco,y en apel^cica 

de suto de bicáidG 
cenia jutiítUéCion en- 
nimaL 


Inhibcre la Corte , y 
remite la cania a! Eclc 
fiaftico que aú no avia 
procedido. 

Confirma la remilsio 
el Confeio; 


Sin embargo de aver- 
fe alegado por ei Fií- 
cal iacofiurnbre. 


Reos excrabidos por 
luez fin juriídlcGioñ 
criminal. 

Los ocupo la Cerré. 
Fuerza favorable. 

Sepradicóla Bula; 


Evtra«cio0 &ÓC íes 
Miniítrcs de ia Ctsrtc, 
y prihon cd íus Cac- 
ccL*s. 

Dos sucos 06 fuerza 
favorables. 


Tercero contrario >é 
in coníiguicnte. 

Alegada laBula dcGfe 
goiioXlV. 


Auto de fuerqa favo- 
rable « Con alegación 
de iaBula. 

Lo tnifmo, 


1 1 El oCtAVo cxcrñpíar fe refiere pot eí ObifpO)»» w. jo. 

ypo'r DonFeiicianc^/o/» lifobre quelioíe hazG cfpecial re^ 

flexión; » •í' 

i i El nono cxcmplarfc refiere por el Obil po, w«»i. J í . 

y por Don Feliciano,/»/, j.y en el Memorial Ajuftadodcfde 
el nam^ pp.haftacl 1 1 4, y es el del año de J 5. en el calo dé 
Lumbrcr>en que le reconocerá. la inconíc<^uencia que cieñe U 
facisfdccion, y aírettivá de los Miniftrbscñcl tíww» 1 3 8. de fu 
rcprcientacioni pucscnertccálbbuvodos autos de fuerza fa- 
vorables ai Ecicííaflico i á quien íé te'micib la caafa > y el Al- 
calde de Lumbier cortficíTan qua tiene jurirdiccioti criminal 
Don Feliciano en laíegünda Adición , /o/. 10* los Minift ros 
en la refpueíla á lew nuevos cxemplarcs j/o4 7. num» 17, Éá 
qual, b es acumülaciVáíb privativa f íi privativa, excedieren en 
quitarle al Alcalde la primera inftancia ^{í acúmubtiva, como 
lo parece de a ver ios Miniílros de la Corte eírcrahido ios .rcos^ 
v.ocupadolos cli füsC3rGeles,cn-cftc t3Íb dizcn toca a la Cor* 
ce el conocimiento privativo > y á cfto íc opóllen los dos autos 
de fucr^ajmayormencequando conflra»y los tnifínosMiniftíos 
lo confi^an>que la irihíbicio del Eelefiaílico fe avia notificado 
á los Miniftrosidefpachados por la Corte antes que cxtraxeífcii 
el redi y aunque ddpues huvo anco de fuerza contrario > cftc 
fuein conícquentejporqucíi tocallea la Corte el conocimien* 
to privativo,y defdelaraiz prbcedkífe fm jarifdiCGion el Eclc* 
íialHcbjiio pudieí'án averíe dado los dos autos dé fuerza £avo- 
fablesá lujuriídiccion» De que fe deduce ,C|íuc de qualquicra 
forma que fe confidere eñeexemplar,b para el primer calo ,b 
para el fccTündo,b para el tercero, fe rcconocib por los MiniC. 
tros Rcal?s la juTiíciiccion Eclefiaftica para inhibir , y conocer: 
YporquarvcoclObifpofobreeftccafotiene expreífado en fu 

MemonaU««w. j j..^ Ji.loque pertenece al punco prcrente, 

no repite las exclamaciones que jüftamcnté pudiera hazerdcl 

modo irregular con que fe procedió por los Miniflros Reales 

eneicxicodeftacaura, ■ 

t 3 El dezimo excmplar fe refiere por clObilpOjíaftw. j 3^ 
y por Don Feíiciano./o/- 5 • auto de fuer9a favorable# 

y fe alegó la Bula de Gregorio XI V é 

*4 Elvndczimofcficrccl Obiípo,M«»z. 54iyDonFe- 

liciano,/o/, 3, ¡B.huvoaütodefucr^afavorablc # y fe alego la 
Bula como en el antecedente* 


ij El 


- 1,33 . 


to 


1 5 ' ^í duodécimo laréfiere ti Obifi>o niim . 5 5 . y Fe- 

JkianoÉol.j .B. y folo ícreparacjue D.Diegode Yañizíqueoy 
es Alende de Coree , íicndo Ábogado i alego que el conoci- 
imcBCórdccftacaUÍadélom unidad cocává i lá Cotre, en lo iuer^sffavo- 

quai fcanK-adicc á.kaffem^ prefentedé los Minilkos‘,buvo 
auto i^fuer 9 a fauorablea feroitiendo. la caufa al Ecleftaílicbi 

tí El décimo terció exemplar-* le- refiere e! ObiCpo , ni 
j6. y Dbn Fdícíaftoifoí» j. B» y en ci.és: digno dé nócprfe ♦ qué Autos dé foerca 
la c^fa:fué tres vezés ai CbnCejo por yia de fuerza » y las dos fé f¿vorabícsi 
rcraicib al EcIcfiaftico,'y 1 a.£efcéta>reiqmicib en difeórdia dos 
vezesi f rVÍEimamenté cambien íé refiijtíó,^^ Eclefiaftico > y fé dcfpues dé ^ 

pra( 3 ticb la Bülá deCrégofio XlViquc prácnaiymand , que f^tuicidala tznh dóá 

luegpqnciconfte dé Jaexrraccionife haga la;refticücipn,refci- vÉ^cs^eó.difcordia. 

üandopara dcípues la difpucafobre la calidad del dplir.c^ 
í ty í: JÉl décimo qüarío éxempÍar,Íc rcfíeré el Gbipo^ n; 

XS. y Dcmjfejicianp./^/vy vy 4.cpmp;tambienlos áiUeue 

gaienEcs>qüeícdividctláqui,por las cfpcciaies circünfianciasv p»og3.jj.¿j5|jpporÁj- 

qué tiene cadá vnQ',cs el, príajcro» cLdieía Villa deMiÍagro,que ^ jUtiídiccíea 

ttotienc jurifdicion erimiiuli en el año dé j éo6i y fe reduce á ciiininal. 

que el ordinario procedió contra Miguel Fcrnandczi Alcaidé ; 

dé la dreÍiaVill 3 ,por la cxcraccioii de Lucas Elcuderpíque pufo 

prefocniácarcdl * de orden ( como cl mifmo Alcalde afirma) Ocupado por la Cor¿ 

de la Gdrtéi incímádá por luán de Gomeza, R.cceptor»á quien 

entreób los aucos* Siüuibfe la caufa en el Tribunal Edcfi al- 

ticos hafta la drfínitiuaj.y fe cotideap al. Alcalde cñ varías pe- qonoeio fet Fdefiaüb 

ñas > fíendo afsi qué no tenia jurifdic^ ion criminaby que efia- co. 

Va el feo ocupado por la Corte i y los, autos cñ poder de fU 
MiniíirO. 

i8 . El dezimo quinto exempíar, y fegundo de los diez 
incluios endicho num.5 8. y fol. 3. y 4. es el déla Villa de Ar- Red excrahido por 
tahona» queño tiene jurifdíccion criminal i fue prefo íuan de 
Vrdax i y fe procedió por el Eelcíiaílicp» contra el Alcaldei 
y Regidorj que lo facaron de ia Iglcíía, aunque eftava ocupa- Ocupado en lá Corté¿ 

dopQr laCorce>y cri fusCárceíés,y,rcpfáaKOh Buladc Grc- ypr&áic^ídi h Bula. 

gorio XlV.ícnccnciandoel Tribunal Ecícíiafticolá C3uía¿ 
r 9 El dézirrio fexEo exCmplár,es del mifnio anodc i ¿06* 
quaado no tenia la Ciudad de TafalU jurildiccioñ criminal, y 
tiene las mifmas circunílancias qué eíantccédenteide ptifsioní 
Ocupación , y lentertciái 

io El dezimo fépdmo exenapíar es dcl mifmo año,de la 

Villa 


Lo mifend. 


« 4 ; 


cedió a€>.Lóisóe BerWz-fcí á#ó de t " 

liciano al fol.t o.B,d> iá ‘mifmá Aclitíon» y io^Miai^í ia- 

, . cxjnfieffáti al fol. 7. ácUTc^^cñsí áe los- nuévt^iiscein^or^. 

Lo mifmo. ^ 

va ócupddo por laCotce >' y cxtráhiiio' 

rifáiccida cditóiftal , yrc »ra<Stíca l^ „ ~ :^. 

i I El deziraó ódiavO j íüceá en la Viilá áé y 

Bula pradlcadá. Arroiiit s éfl'aiío de ígj7;y el Provifor procedo en lálttfflüni-» 
<dad cónforme a la Bnta déíjregorloXWi • V 01 j 

!.ao extraído por AV ¿2- Él dézímo hóiió rotediócl^aBOae 3 8.^ « ¿ 

alJc, íin jari(diccioi) Miíaoro , «JOS iio tktté ftínfdiccioncriíM »le bcilpoel teo 

jípjt pW.liCorti P^'^'^C-ótfítyíonbríacl Etíefia 

"■praáicoíeJa'Eai^. Gregorio XÍV. • ^ ^ -• - ^ ^ 

i'5' ' É! vígeíimÓe^eHaólaí »cs fel do lá VilU-de Sangiictat 
ei aaó dé 1 ó 4^ ieivquért'ofénia jordfdíccioD cfirninal > cbnio 
seoexcraídáo^-or-Al' conñ'adéla Adiciorí dc'É>iFellciand-G!érdaft*fol.í 0.;^ io’ 

:íi!cio,íin juriídicciun epe dizcfi Ies MiniÉídscó'lárcíp'^fta^ losRüevos cxérnplá-* 

iriminaí. tes» foi.y.-próeédiocí'Eciefiaftíco Coiltráél Alcaldévy confoT-- 

Ocupado poc U Corte tés > qiafe aícráxéron dé 1á tgléfia si Uc; Francífeó^ Anfto » a- 

quien fe itriputaroó dertas bá rMáSí dadas a Pedro dcr Pctalca»- 

Receptor délConícjddóNáVárr^ foé# reo ocupado por^ lA 
-onodSd Edefiañl- Corte , y íinembárgo dé iodo efto^y le procedió por:^^^ 

r„ fiafticaLtra =l dic’hó- Alcalde, y ¿onCortcs iy fe praaico I* 

a . o „ Bulads Gregorio 

ícafticofc .a Sea. |aCbtíé’i]áé ocüpavaol prrftt ,1o tefrituyo; potrflc ef- 

to demas do ho ftticoiidd«arérK»'F™''™-'^= 

DO califica la cofturabre ; pu« «« Corté , qns 

el Éclefiáfiico en ofte , y ¿n los demás cafos icfetidos . proce- 
día ín la caufa dé Inmunidad, y a ptáclicat la Bula de Grego- 
rio XIV y cI Obifpó tiene la rfíiftetteia de derecho a fu- favor 

paracftoUrocedimientos .y la ptáaica.y vfo CDtttinuadovy 

fi los Alcaldes de la eotreefeimátan entonces que procedía hn 
iUtifaiccron, lo huvietao procurado impedir por medio del 
PifcalRealvy nofe repite en cada exemplat la pon^racioa 
de qnanco contiadizeneftos derechos á la moderna afirmativa 

dBlosMinifttoSiporqoedelafmccra,y_brevc narración de 
ellos , y de la aplicación que luego fe ha de hazer a los tres ca- 
ros, fe reconoce quan favorables fon a! intento del Obifpo. 

L EtviveLo primo excmplar.es de U VilladcVtrbz 
^ ^ del 
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¿e! añodc i ¿Y^-rsíluccfeaqüe elMartmlaymc , y confortes Reo cxcrabído f)orAIf 
facarón de la Iglefia a Eftevao de Goycneche f refagiado por cfiminal" 
deudas'. El Ecleííaftico precedió conforme la Billa Gicgoriá- Bula Gregoriana. . .. 
na, y los condenó en diferentes penas y mandó hazer la ref- ^ooocia el Ecleíjaftís 
titücion,y fe exccucó la fentencia ; y fiendo cierto que el Al- 
calde de V rroz no tiene juriídiedon criniiDal como confta ds 
la Adición de D.Felicianoifol.i o.y i i.y de la refpuefta de los 
Aiiniftros ,fo!. 7. tiene el Obifpo intento contra lo que fe 
propone en los tres cafos del conocimiento privativo de iü 
Corte. 

25 El vigefímo fegundo exetn piar, es del año de t S é i; 
de las Villas de Carcariy Lerin,y fe reduce á aver procedido el 
Eclefíaftico contra los Miniítros del Alcalde Mayor de Lcrin^ 

porque facaron de vnaHcrmica de la.Vilía de Carear a Claü- 

dio López, refiigiado en ella. Procedió el Eclefiaftico á la reC* Gircgotianis 

titucion , y amoncíló i los extractores no cometieíTcn ferac- 
jaote delito > y elle cxcroplar es en favor de íaexecucion de fá 
Bula Gregoriana i poraverfe pradácado » y del conocimiento 
dcl Ecleíiaftico. 

2.(5 El vigefimotercioexcmplarics.cldc la dichá Villa 
de Lcrin dcl año de 1^65. que tiene las mifmas circünftáb- 
cias que el antecedente de reo tefugiado en la Iglefiai extrahi- 
do por el Teniente de Alcalde de la Villa de Leíin , coiick:i- 
mientO del Eclefiafticóiy praiítica de la Bula Gregoriana. 

Llamafe efte reo refugiado i Francifeo Palacios. Y el dcl antei 
ccdentc., íofeph Sanz^de Valdés ; y^eftnsTon los excmplares 
que fe contienen en el memorial dado a ViMag. por el Obif-^ 
poidefde cFnum. 3 ^.dc el,hafta einumiyd.yy.y 5 8 .yprofig^ 
los que juntamente con cftos comprobó Don Feliciano Cet- 
dan por los teftimoniosien confortíádad dcl ordeti dado po¿ 

V. Mag. . - : . ' 

EXE M9Í 

al Qbifpo de Pamplona , defpues que día eb IS'íefñ'criál i 
Mag. p cútnprabo Da» Félieiaiioi — ' 


BuiaGregonáhiS 


(daño, £o1.4.b. y fe reduce á que avieñdo la Cbrtéd itiftancia 
de Catalina de A§edo »j luán Ramírez i véZmóÉ de íá Vilk 

P dé 


Rsoextrahidópór íc; 
Minilttos ds ia C^orce 


Conoció el Écleíiaíli- 
co. 


BuhGregorisná, 


de Mi! 3 aro.eI ano de 15 ^Svraanckaoque vn Arguazil facaíTc 

de la lo IcGa Parroqnialilc lá dicha Villana Saivaclor»y 
Vallés^v los UcvaíTe a otra loicíia^parctc que eftos excrahlüoá 
avian anreccdentemcncc ocurrido al Eclefiaftico, qué clpá* 
chó mandamientos para que nofueífen facadós dé dicha Iglc- 
Ga dé Milagro t los qualesle notificaron al Alguacil , que no 
los ohedeció ,y lacd a vnode los reos i y acudid al Conlej^ 
y faed ja ordinaria i y fin déclarárfe la fuerza > el Alguacil dió 
peticion en la Córte>áÍ 2 Íendo que por fu mandado avia laca- 
do a Miguel Vallési y llcvadole a la Igleíiá de Cafcante » y lá 
Corte niándd que ^ coila del reo fueíle reftituido a la de Mi- 
lagro i como con efeáo fe executd. En elle cxemplar efla 
claro el conocimiento dél Ordinario > pues fino tuviera jurif- 
diccion I fe huviera declarado hazer fiicr^a en conocer, y pro- 
ceder , y fue en cafó de reo extrabido por mihiftrbs- dé la mil- 
jna Corte, y de orden fuya , y los Miíáiftros en el fol, i , de la 
refpuefta a ios nuevos escmplátes §. dan por motivo de los 

procedimientos del Eclefiaflich , que efte avia prevenido, y 
que no era cafo de Inmunidad ^pero cjiie lo fueíle confia de 
los mifmiospÉOCcdifüicQtosquefi:-.exccDtaron , pues fue refti- 

luidoel reo á la rfnalglefia donde avia íido facado. Y fi el 
motivo de no conttadézir al EekfíáfiíPO i que procedicíre, 
fue 2 Que eñe áVik ampara^ 

en ¿khs iMu . :no.váii. confi^üimtes ios Miniftros en 

la moief ría propueftaqQehazcirde Éafes ; el propuefto 

enefie^xefnplár.fi dizen en 

nireprefciitácionI>avíade^ del privativa: conocimiento de 

k Corte .^OmodqténesttóhMo por ella, mdm a. y de ordert 

Ím yái ^ \ - Ci ■ , ' ' 

. i 8 El vÍTcfimDiqmnto.lí coroptasha Don Fclicianoi 
foi. s .y es el feounao de los nuevos^ en que no fe haze cfpccial 
reflexión , liras de que el Eclefiaftico cu fus pocedinriencos fe 
arteglQjcnlaeompulfioálUreflitftcWñ del reo ala Bula dé 

Gregorio XiV* i k • j 

a 9 El victefimofexto, -y tercero en la comprobación de 

D.Fcíiciano , fol. 5 .B. también fe refiere por los Minifttos, fofi 

en fu refpuefl:a,aura. p wcedio el Eclefiaftico contra el 

Álcaidéde pcralcaí pW averéxtraM de Ordutla y 

Pamiañ cbáota dela.l|kh4“’a que nofatisfacen losMinifiros 

cofi dezityqué el prócediínkt)^ no £ue. contra la Corte \ poí 
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h que ya tiene reprefeucaJo el Obifpo ; pues el pTocedimíentó 

Fue arreglado corta quien avia extrahido ^ ni tampoco es efti- exersbiJo por Af- 

irnable el motivo que dan los Miniftros de que el delito era le- caide fin juílídiccion 

ve , porque.efto no haze ai cafo para ia jurifdiccicn *, pues iif cribiaai. 

la gravedad, 6 lo leve deí cnaienjdáñjurifdkcion a ia Corte» 

«i privan de ella al Écieüaftico , el qúal fe ebnferVa en eí 

ejercicio, b ya proceda contra ios Alcaldes íin jurirdiccion 

•cfiminai, b contra ia Corte , y Gis Miniftros » y el punco de ia 

éoncroveríla prefertce i no íe funda en {as perfonas contra quie-- Rcjüicido a laCortc; 

nes fe dirigen ios prócedimiencos , pues bien faben los Minif- 

tros que ion del fuero de la íglcíia , y que íe puede proceder 

prequsotuparenlajurifdiccion Ecbfialíicai Édsfuílii 


contra ei los iiem^ 

y en ede reparo no fe haze mas erpecial reflexión por lo que co.' 
queda prevenido eii el qúarcoéxenipbf, num.y.Y es de norari 


que aunque ios Miniftros niegan que ios preíTos fueron remi- 
tidos a, fus carccies , en los autos qué paran en poder de Obif- 
po» parece averfe hecho dicha remiflion, 

50 El vigeírmoreptimo exeraplar del año de i'é I 2, ló 
reflere D. Feliciano , fo!. 5 .B,y los Miniftros Y aunque 

aflrmaD que en efte cafo procedió legicimamcnte el Ecidlaf- variación en la alega- 
tico » porque el Alcalde de Éftella tiene jurifdiccioh criminal, cien prefente deja que 
ño fatisfaceñ a lá inftaricia que fe hizo por ci Fifcal del Confe- Eiícai dei Con® 

jo , quando gano lá mejora para la provifsion ordinaria ; pues 
cnelládixó, como [o refiere D,Féíiciano ,fol.6.^?«/ ^rejfo 
¿téñ¿t inientar. Id remlfnoñ a Ia Igiejtá ante el dicho Alcalde 
áeE ftellái^ot donde fe haze manifieftóyque íiendo efta alega- 
ción contra lo mífmo que aora pro^porien , y confielTan ios 
Miniftros , fe convence de incierta la firmeza de lá coftum- 
bre, y fe haze notorio el anhelo conque en todos tiempos fe 
ha procurado privar al Eciefiaftico de lo que le coca » varian- 
do los rriedios, y aIegáciones,y que las reíol aciones nd ha íidó 
vaiforiaes , como era precifo para que fe formaíi’e Goftumbrs 
en eí calo, que efta piidicfle ícr eftimable •, lo qual ca eítá c6- 
croverfia efta comprobado por el Obifpa I que no puede ad¿ 
midrfe , porque es corruptela opueftaá los Sagrados Cano- 
, y Bulas Apoftoiicá s; 

. 31 El vigefimooítavoexemplar i que trae D. Feliciano 
foí.ó.B.y ios Miniftros fol¿ 2. B.fe reduce a que vnos Miniftros ocupadoi y preíTd 

de la Cortüextraxeron de la Igleíia Cathedral de Pamplona á Corte^ Miniftros de 14 
FraaciícoTiiomasyv en efta cáuía cóñocib eí Ecleíiáftíeo com- 




Anco Je fu 
rabie. 


V. 

X 

Conocía =1 Eclc 6 .ft.. p-üendoalos Mimfttes 

Ipol,.cemporalcr(«ocfcuMObi(pó tcfc.ir cita «roanf- 
lanciapotcftiaña) yUicfpucfta que d«i los vn 

ier§a favo- gxemplat tatt claro a favor xic la juiifuiccron Eclt ia*.ica> cs 
coticra fa mifma proporidoa > pues aizch que la Corte en nada 
intervino » y fi %ó el privativo conocimiento^dc 1 ^ ex- 
tracción , huviera intervenido en todo^ y fi procedió 
doiia juriftíicdon Eclefiaftica iconeftomirmo le calmeo ct 
conocimtcoto >y la juriídiccion al Provifor jy el que piocc- 
dicfl'e el Alcalde de Pamplona por dcudacivil » no es del calo, 
porque la extracción , como queda dichona bizicron los Mi- 
niílfos de Corte , y fucel reo ocupado en bis cárceles , y pará 
la forma del auto del Gonfejo , tiene muy prefcnce el Obifpn 
la dirpoficiondeí Santo Concilio de Tiento. 

El vigeíimo nono exemplar , lo refiere D.Feliciahói 
Reo éstrabldo pof Al- foj.y.y los Miniaros fol. j. que es del Alcalde de Yanzi , deí 
calJcsfm jutiídiccion 16?’» Efie Alcalde no tiene jurifáiccion enminaí, 

como coniu'dcl fol.io,dck Adición de D.Fcliciano i y lo re- 

Conocid eliEclcfiafti- conocenlos Minifttos,ycldelitocra vnasberidas,quelc im- 

puDva avet dado i Mareos de Atanaa : y no es de calo pot lo 
que tantas Veaes queda repetido, que los proced.mrentos le- 
IrigieíTen conrea el Alcalde . y no conrea la Corte , n. que 

el delito fiiefíe grave i ó leve, . , - 

55 Y pot quanco parece que los Mimftros dan a emen- 
det que el EcleGafticoprocedií) pot no avetfc hecho la ternif- 
fion del pteíTo, y caufaila Coree pot el Alcalde de Yanzi.que 
no tiene jutifdlccion criminal ; f= debe tener prefeme la gran- 
de confufion conque pot los Miniftros en lu reprefcntacton al 

fol,8. de los fundamentos, de detecho, le proponen los cafos 

de vna . y otra jutifdlccion , porque aunque es verdad que en 
elnum.s t.y ^4- di«n qneel conocmiento es prr.varevo de 
la Corte,»; los c./m do «os rom:Udo> u k Costo fosM- 

caUo, Ordinario,, iuotionoo ¡mfdKCon oml o ^ no cr.m.a 

I /!' t Jne hnr lá Corte en us cárceles reales^ 

na .yMopan ocufa que confiedan los cafos,yeCi. 

pctodcfpnescnclounl.i»'enq . c i r iv ri 

^éies , enque puede conocer la lunrdrecton Eclefiadrea. folo 
ponen el de la e*t, acción hecha por A Icalde que nene ,urefr 

diccionctiminal.quandoantesde la devolución a la Corte. 


QOi 


prdcedcclEcIefíañic&,yenías caufastícluriQíctnra mííiu^^ 

y cn ias caulas <ic.Ecícíiafticoí, oíccuíarcs en delitos del fuero 
£cieuaílico. Y aüU(|Qe ¿cípues profiouen con ella ciaufula» 

Eu todos los ^ttáUs ,j otros ^ei^ueden./uceJer ¡d Corte no 
ha tenido eonocmie^toymje preténde .y hu fido del BcU* 
ftajii&o fin controVe/fia > ello no aclara lo (jueíentcn en el ca- 
lo de extracción, hecha .por - Alcaldes íia jorifdiccíon cíiminal> 
guando el Eclefíafticó procede antes ^uc el preío > y caúiá 
remita áia Corta en que dcfaehazctfcráexian» que fíen cite 
cafo confieíran ía.jürifdiccion al Eclefíáítico » es ociofa la dif- 
tiacion moderna-dc efpecies que própopea, pues 'cow dezír 
que ía Corre nene Juqídícdon privativa.fíeinpre que tos reos 
efían ocupados por eílajo quando las caufas antes del ptocedir 
^íeaco del Edchaffico cpntra los Alcáldes Ordiñáriosetórt 
de vuelcas á la miTma CGrccino avia para qtíe proponer ei fc- 

gundo calo, o efpecíc, y en eítos terminosia pretenfíon de íá 
Cofjc eftaba propueíta en dos cíaufulas.qucfc redurian i pre- 
tender eí,conocimicncoprivatiyp,dela Inmunidad de lostc'os 
ocupados en las Cárceles Reales de clh , y acumulativo e n los 
preícs por los inferiores. De dotade fe deduce , que á lo menos 
cfra propofícion de calos, o cípecics de los dichos números z i . 
z a, . z 5 ¿ i 4. y z ói de fu refpücíca,eont:ienc nPeabie confufíon^ 

e inconfequenciayy que foío (chía propuefip por los Minírcroá. 
debaxo de iimicaciones , y rubterfugios , para procurar con lá 
diftinciort de precifsiones no verle cíciccbadds i confeOar U 
jurifdiccion del Óbifpo; 

34 Eí trigcfímo cxemplar le propone Don Feliciano, , 

/o/i 7, en que íehazc la.rnifma reflexión que en el antecedente^ té tñiímbj 
y los Miniílfos hazen mención dél al/o/. 3. fue en la Villa dé 

Artajonaiañode 1633. 

3 5^ Encltrigefímopíinio,qucefi:áctílostoirmosfolíosi 
fe alego en ios prcíccdímicntós del ÉcícGaftico la Bula Gregó- Bula Gregotianai 

iiana>íueenía VilladeMirandá, año de .1635^ 


3 <5 El crrgcfimo fegundo , le propone Don Feliciattb> 
fol.j.B, en que cambien fe alego la BulaCregorianaíy le prác- Bala Grc|oi:iaBÍ| 
tico.poniendo acufacion el Fifcal en conformidad de ella con- 
tra viios Miniflros de la Ciudad de Olite,año de i 6 3 7, . -- > 

^ ^^'^í'lgcfíraoccrcioífc propone por Don FeliHand, 

If efpecialcá ciitunftanciasjy la Re® éxcraliido pót¿-; 

la íorma de fatisfaccion que dan los Miniftros, fue el cáfoí óde juríídiecító 

^ 1 cnitunal. 

« al 

V -u . VA 


Refpueña de los Mí 
ñidcos. 


Se refuta* 


- el AlcaldcacLodQfa que noeóiia jurifdiccio criminal.faco de 
Ocupado en la Coree.. Éraucade San luán a Acanafíó Martines > fcrugiado en ella 
, , por Íti delito que fe ie imputaba , y le teniitio a las Cárceles 

Aurore fuerí. favo- o¿jja,aofe pote! EeleCafticoala teftiracton, t* 

gano la ptovifion ordinatia del Gonfe)o,que declare, no venían 

, ,, ,.¿icftadolosautos,yelVicatioGeneralpro(igmblacaura,« 

c:«“.oS Se Ji.hUo comparecer perfonalmente al Alcalde Pedro García , el 
otorgar. qual fccori'io íegunda VC2 al Conícjo > hazicndo fclacioti que 

;la Corte tenia prevenido el conocienco de la íñtfiunidadycomo 
-de pcefo ocupado ett ella > y Te dio auto pot el ConfejO) decla- 
rando no hazer fuerza el Eclcíiaftico en no otorgar defpucs 
que fe avia remitido en difeordia j y fuc tcftituido el prefo a U 
Igicfia. 

5 8 :Rcrpondcnlos Míniftros>M»>». procedí» 

mUntos del Ecle^añtco no^ fueron tontrá hCorte y^tte eiaíf* 
to ¿e futre a fue por aora^ > qui i^e exempUr 6s contrarió 
al intento dei Ohrfpo i que nó'akdn^an el fin de fu alega;* 
Clon t fino, et que fmfije Valerfe de lo ohfcuro de la narra* 
ji'Pdtpara confundir el Concepto de la lu:^ s y fa^on de loe 
Vlpetofcolvidan de la alegación de Don lofeph de 
,Retcs deque tanto blafonan, e incurren en el tepato hecho á 
,»a»í.yjdccftcMcrnorialyV debe eftranarfc, que Miniftros qUO 

coítrhÍwtó^«P“f'“““ * MaS^fu^p^enfionU prt^ongsncon tal vi- 
dd ObiCpo. tlipendio dcl Obifpo* Mtniftf o cambien , y fiel Conlcjcro ( alsa 

de intitula V-cMag^ienfus Reales dcfpachos) y que fu práctica 
en los Tribunales, y caufas Eclefiaftícasíy Sccularcsies tan co- 
,jaqcida,y á yn tiempo acufan ianarrativa dd hecho de confu- 
la*, ficndo-afsi , . que la formoDon Feliciano Cerdan , de cuya 
clar3,y cxprcfsivaf dAcion^amás fe ha dudado por los mayo*» 
íes Minifttos de V. Mag- aviendole íido encargadas las de 
.mayor importancia, y aviendo fiempre defempeñado la con- 
fianza qlic ha tenido, y merecido á los Miniftr os del Confejo» 

y Camaral pero no eftraña el Obifpo que los de Navarra ol- 
vidando el rcfpeaocpn que debían tratar a fu Dignidad,y Pet- 
; . ^ fonajlevaíTcn la pluma azía el defcrcdico de la relación de vn 
hecho que tan notoriamente les convcnccvpucs no es fácil que 
íoqacflofatlsltócn^t puedan componcf eU el caíoprcfciitc fctde laCorte privativo 
puedeos 4 conocimicncode lalnmanidad en reo ocupado en fus Car- 

lA' q-'ó* - X' celes, y prcío por Álcálde fin ^arifdiccion criminal^ quando 

' al tniGuó tiempo fe ve > que d Confe jo dio el primer auto te- 






mitici^o la califa al Ecíeílañicojy en el fégundo > ño íolo fda 

rcmirio, fíno que le califico de juftos j y arregiadoU derecho 

lusproccdiinicoíosjdccUrandonoháziáfucrca en no ocorsar 
« apelación de ellos* 

59 Eícxemplát trígcíimoquaftofc refiere por Don Fe* ^coéxcrahido^^rAl-» 
liciano././. 8. fucedió en U Villa de Veyre que no cieñe jUi» 
dicción criminal » y fue reftiruido el prefo conforme a la Bula 
dcGrcgorio XlV»ano de i¿ 4 ii V pra^Icá dé láBuU 

YIV r y practicóle. Bula de GregOno Bulá Gfégorianái 

XIV. pellos fon los eüeraplafestomprobados pol Don Feli- 
ciactóCefdan , afs. de los contenidos en el primee Memorial 
^1 Obi(po,como dé los tcftimonios» y autos que dcfpues del 

‘“^"^‘*'' 0 ‘>ap°>coL co„kdeU 
■comprobaciort de vnos> y otros* 


‘^XBmPLJ^ES í>BsPf^ES 1 >B 

ia tmpróbaám hecha por 1>on Fiíkiam Cerdan han 
nido J manos del Ohifpo con teftimonios iy autos 
óri¿inalesA 


■p í- «•igcfimofcpcimóexemprar, es del ano de 
^ aja í<j?‘ y futelaciod la Couiente. Procedió Is ti ^ / . c 

CorteconnaMartinCarlósde Cnellatifeainode Saaot^trlr’’"^^ 
poriraputarleaviapneftdv«os¡ibelósinf.matoriosconttadi-rt . lu i 

o » y condición» 

queaviadeellitallifirvicndoenelinterinquefefubllancia- 
ta la caufa.y ^nia en eftadode diánitiva, a enyo tiempo avia 

de lee reftituido a las Cameles Reales.Llegb el cafo de detet- 
miiurfe fu p/eyto.y para efle efeao fe mando por la Corte, Oüe 
eldicho Martin CarlbsdeCuellarfueirereftitiiidoi las cl.- 
on, ' loqual fe Valió delaintctvetlcioH delVirteVj 




>mcedrod Ecleaafti. de 

íaSlS'r^"' ‘'““teTIb'ttót rcon ptovifion defpacbada ^r.cl 

pojo hecho a la Igie^ a ,y ^ Íaeale<Tbla coaumbrcdcco- 

djcürrló el Flícal al Confejoainftancia ue fu ic defus prefos^ 

CoQÍcjOm' : 


co comíalos Wcaldcsde ‘ dcfpacbada VK>t.cI 

pojobechoUalglc ia .y con P coBurobtedóco-. 

stírS5r.s“/..ét~^^^ 
ír4;i.' 

cüa.v fe remitieron IOS aucos^Etcando ya ^ .. i 


iUCOSa 


Icio »3Íe ¿ando iQoc vi uitutí ivfc 

recibió. aouélU caafa,depofuado en el Burguctej y otras cofas v ^ or - 

, ifpips. 

Seremicióíln embargo ^ vdeaverido por recurro defuerfa,queíe debede^er- 

,a caca a, Ec,a,.a..o. &ft>cos.y de a po„„ de nuevo, ni qu.taf 

Suplicó el Fiícal del ¿¡ofaalírunavy defeftimando la dicha excepción, y otras » vi 0 

auto. ^ ^ gjj ¿jg2 y feis de lulio del dicho ano de i y 9. lo 

Lo qual no pernsuecl elautodehenpr f.guicce:fi« vAv «vjocio de 

de ¿ca. ,1 p,fU Edefujluo,, Maf»» Carlos CudUr pref^n nmfi a, 

V,..,. ., ...,,a.f,r “'Si-. 

poílaCm«. ’Í NaV^ Jg»erre,S.«t.s y m.-Bemof.. de Confe. 

‘ r ytflyf-irtrpL íerior í)»n Fermín de MarichaUr.Qoxi 

lT/r„,^!dofílm‘diftadeeikautoclFifcalBjcJM^ 

tuir los autoá a! Eck- ,^5 fe rcvocaíTei y alegando entre otras colas , que el 

conocimiento de la Inmunidad tocaba privativamente a la 

Y fe bolviS 5 proce. Corte porfetincidentede la eufaprincipal de que eftabaco- 

ler porl.ii co¿r. los nociendo, y jumamente la coftumbre de conocet de ellos, Ar-, 
Alcaldes i la tellitu- a? ptefos en fus Catéeles , pidió le re j- 

bieffe nueva inforaiacional tenor de quatto Aiticulos que pre- 
Coa ene queda con- femb . CUYO tenor es el liguiente. ,. t,me,»me»U, y«r e/ di- 
co&oTa\>K. cho edarúnCabs cH»M «« ‘1 <B»rguete prefo por Vnejlra 
Corte por el delito mifm de los tiklos porgue oy ha fído 

Y d Coofejo-Ciliflcd la Cartel, z.item, que lue¿0 que Pufira Corte du 

ÍSáSrit“‘“'“ emhÜ recaudos al lluPre Vuejlro ViJo-^ej,pata 

' 


. . .. .. 
pe tí dicho $ur¿iiite fnejji teiucih « 'ni¡iui cmtli} 
uaizi * t)or m Venir prejfo a Vuejlva Cortetfe mctia mU ¡gle* tb es priváíivá. 

'(ta del dicho Tréjtdiú* Itérn^que elüóVefnádor déi di- 
cho Trejídv del Surguete'^ enVirtnd de Í 4 orden de iruejlrd 
X orle '» maridada Cumplir por el Hu(Íre Vucjlro J^ífo^^ej\ 
j por el Ooveniador de las Jírmas » para poderle embiar ^ 
e/las cárceles rédles , como fe le ordenaVá i facv al dicho 
Hdrtih de Cárlus de la pglefia de dicho TreJ¡dio , y lis , . . 

remitió d Vuejifas cárceles reales y ¿onde al pré/eafe ryíié Siendo el Fíícal delCo- 
'4. Item , cpue el dicho Cove mador 9 no ha procedido > «i concrad^- 

procede por caufa alguna cónird él dicho Martin de Cdrlosi 
nt te fdco por otra de Id Iglefta t fina én Virtud de la dicha 
erieh qUe fuVo de la dicha Córte trnafidáda cumplir por los „ , ^ , 

dichos fus fuperíóres. Súplick aVMag. antes de determinar poíjíetendrr cr^uyi 
en riVifia efiacaufa ^ mande recibirla a prueba fohre J/- lajurifdiccicn. 
chos /írticulos 9 dándote ierrñino corñpe tente para eíló. El 
í,ic, t),luan de Agaayo\ El reó cotttradixo eñe álegaco , y 
Anicülos, pidiendo que fe rc^clicíTen por nó aver fuplica en Y afsl no pueden aje- 
las fuerzas , y cumplido el termino de laorditiariá ; cn cíle ef- ignorancia de cü? 
bdbj procedió el Ecleíiáflicb á pedimienco de fu Fifca! coiW 
ira el del Coníejo á la ícílitücion dti proccíloi que íe refticu^ 
yó por dicho Fifcál Real compelido de las ccníuras. Ven fu 
Vifta fe procedió contra los Akaldes de Gortc á la refticüciort 
del prcíTo á la Iglefiai . . 

43 ’ Eftbekemplár de reo de la Corte , preflb en fus car-^ 
cé!es,y contra quien procedía por el delito dé los libelos iri- £¿ ^ nárrábion í¿ 
faniatorios'j conVence de incierta todálá proppficibn de los teconocepor ^uan ef- 
Miniferos*, pues aquí hüvb procedimiento del Ecleíiaílicó traños medios concra- 
toiicraciFircal deíebnfejoi y Alcaldes de Corte*,, auto de 
fucrga favorable, remitiédb la caüfá al Ecicí¡aftico,fin embar-^ tica, 
go de averfe alegado i y articulado la coftübre i y cftodefpucs 
de tari bftranos procedimiérbs por Ibs MiniftrosKoíaiofüetorí 
admitir pcticióhcs % y nuevos áticos , y atticüládbs i codo con- 
ita la riatüralézá deí recurfo, que no pcimite otros qüe los del 

Eeisfiafticoi como es notorio en la practica. Conque parece f ¿ y, ■ 

que todos los efugios que pueden proponerfe para falvár efeé am^paraliadelSnlífoí 
cxempiar » no vienen ai caíb , pues no pueden dbzir íbs Mi- 
fiütrbsí como Otra? vezes han propuéfto , que no era prefj o 
j up eldefie ex'emplar , ni el delito leVe • ni que falto la áled 
gacion de la cofiumbre 9 ni fe procedía contra los Alcáldés, 


H 


por= 


Reo cxt=- afilio por \l- 
cal ■ie , fin jur'.fiiiccion 
criiuiiiai. 

Ocupado por laCorce. 

Conoció el Eclefiafti- 
co. 


Se pradfca la Bula a 
viila, y con noticia de 
la Corte. 


Que no io cofttradixo. 


Reo extrahido pórAl- 
ca'.de, fin jürifdiccion 
ctiniinal. 


A quien clConféjo re- 
mitió e! connciriúcn- 
to de la Innaunídad. 

Sin embargo de efiar 
prevenido por !a Cot- 
es el reo ocupado. 


Contra lo que los Mi- 
niítrüs achuales propo- 
nen acerca de la eoí- 
Cunabre. 


liiconfequenciá 5 con 
tiene cfte cxemplar. 


porque con fcloUnaríacion» que queda hecha, fe hallan def- 

vaiiecidas citas laciií^cioties. , , - j r 

44 ElexempÍarcHxéf!móo£tavo,cs del ano de i, 6 zj; 
quandola ViliadeSangueflano tenia juntdiccion cruninali 
Saco el Alcalde de la Iglcfia de San Francifeo a Martin dcAra- 
pués , por viU ^rave herida que fe le impucava avet dado a 
Vna muuer , Y le temido ptefo á las cárceles de la Corte; Pro- 
cedió el Eclefiáídco a la reftitucion contra dicho Alcaldé; 
quien compelido de las cenfucas > refticuido ya el proccíio a U 
lolcíia» pidió á la Corte teftimonio de la reftitucion > que le le 
mando dar , y compareció ante el EcicGaftico con dicho tefti- 
monio, pidiendo abrolucioii de las cenfurasjen que por fencen- 
cia fue declarado dcípues de fuftanciada la caufa > y Te pradli- 
co laBulads Gregorio XlV. Todos eftos ptocedimientoá 
fueron a vifta dé ía Corte \ pues mando darle al Alcalde » qu© 
nó tenia jürifdiccion criminái él teftimonio referido , y el reo 
eftava ocupado por día con cod as las circuftancias prevenidas 
en ci fe gundo cafo ,que proponen lo^Minifttos ál hum. 44^ 
de fu reprefentacióm 1 j 1 r»- a j 1 

45 El cxempkr rrigcíimo nono j es c;l de la Ciudad dé 
Iftclia del ano de 5 z.Sacb de la Iglefia de S. Benito el Al- 
cáldedéEftelía lüande Argués , á luaqdc Salvatierra , que 
cftava tcfuíiaáo pot vna máMK, qüe fe le raputava aver he. 
cho. Procedió el Eclcfiallico contra el Alcalde , que tema JU. 
rifdíccioncrimit»*y=ft<=fc ^=^¡0 drz.errdo . que c dehto 
etaexceotnadd . ^orce Mayoí avra pi^evemdo la cau- 

fa principad y k tacavael conocirniento á, la InmunrfadXlea 
vo la cau& por via de fuería al Confeic donde vifta fe dio ana 
to : MMc rrww'a rar/a . / el reo .1 dicho McMe de 
Eftclla vara eme ce.meSe del diehoMuculo de ¡nmontdad.por 

j / .n,rrÍMi criminal ty que le tocaua el conocí^ 
de^tr tema lunfáiccm^ i ^ i re 

mlcto de dáo ÁrtUah . 1 6 »» ««“« f 

lo reduzo i las cárceles de Eftclla .y por cerdur^ fe le cempea 

febolvieronalOficiodc la Cuna Eclef.aft.ca, que procad.oa 
bazerle diferentes amoneftacimacs s y apctcbimuntos r y U 

condeno en vná multa. i j 

46 Elle eaemplat también convence la moderna ptopo- 

ficion de los MiniftUpotqoe file eft.ma que el Ai«ldc pro- 
■ cedía con jürifdiccion ctiminalr toca el conocm.cntp , lea 

* ~ O tlíl 


oun 


4 ^ 

gún a&man lós Miniíírós,num.i Ecfefíaftko ; y aquí fe 
!b remitieron los dcI Conícjo al mifmo Alcaide de Eífella» á 
quiert en ninguna de hs tres crpecies han ideado los Minif- 
tros, ^üc pueda cocar él cortocimienco de ía Inmünidád vy fi fe 
que eftava ocupado por la Cortea no fe le rernírfd áellá 
él conocimiento % cómo alegan fe debía hazer j fegun la mo- 
derna planea de calos. De que fe deduce la grande variedad* y y opbficíon'manífie^' 
concradicion , que en ellos hechos fe condené i y que no poc- caáía coftuinbre 

de componerfe con elle eícempiar la afirmativa de ios Minif- pueiiá por tos 
tros. 

47 Eicxcmpl3r(jüadrageriruocsidéIánodél6 3 5iPro- 
cedidrepor el EclcíiafticO contra Miguel Sanz > íuradó dei 
lugar de Azcona, porque cort mandamiento del lucz dcl Cri- 
men de la Ciudad de Eilélla, Tacó dé la Iglefia a Pedro Quicc¿ 
do y Larrain, a quien llevo preíío á las caréeles de Eílclla, fue BuU Grcgoiclaníí 
reílituido el preüo a la Iglcfiajy el dicho luiado fue declarado 
por incurfo én la cenfüra de la Bula de Gregorio XI V. 

48 El ciemplarquadirageíimb primores del año de 1585 
fucédido en la V illa de los Arcos ^ a quien nofe halla concedí- Reo extrahido por Al- 
da jurifdiccion criminal , ni en la Adición dcl rnemotial de ca|dc ,ím jurifdiccion 
DiFeliciano * ni en el fol.jidclá réfpücfla de los Mihiftros i criminal. 
iO:. nuevos exemplarcs del Obifpoi Procedió cl Eeicíiañico PfocedcclEcleriáfticci 
eOarra luán '^anz ,porquef3cci dé íá Iglefia á Martin Marti- a la rcftitucion. 
nez ,y le pufo prello en la cárcel publica, por vna puñalada 
que fe dezia aver dado á Lope de Gantiza ; y aunque fe licva- 
toníosautosal Gonfejo por viade fucr§3,fc le bolvicton á y el Cónfcjo dedari 
remicit ál Eclcfiailico # quien procedió a lá rcfticucion del pre- ‘ 1 '*® “o fuerza, 

ib i y fierido eftós proceáimíéotos contra Alcalde, fin jurifdic- 
cion criminal » pues no coníla pdt dichos pápeles la tenga cl 
Alcalde délos ArcOs *fe halla avet calificado cl Confejola ju- 
lifdiccion dei ObifpO^y.fuPíOVifori 

45» El exempiar quadragcílmo feguhdo , fucedib en la Rgg citrahido por Ak 
iiiirma Villa de ios Arcos,' año de i (54 5. procedió el Eciefiaf- caldc fin jurlídiccioií 
tico contra Pedro Zarceó Álcaldeiporqüc facb de la Iglefia* y 
prendió a D.lofcpli Martínez de Alava , y fe alego en eftos Qyg fue rcfticuídó ctí 

^as 1.1 Bula Grcgoííanasyle cxccüco íáiéíütüción dcl preflÓ faer^f de ¿enfuras * y 
aUklcfía. deUBuIaGrcgonaná* 

50 Eiexemplatquádragcfimotercioj'csdé la Ciudad de 

Pamplona dél año de téoo.enqde fe procedió por clEeléfiáf- | 

tico contra el Alcalde de las Guaídás f porqUcfácO dcja-lgíé- 

íia : 


Práéiica delaBula; 

Y prefenrat:ion de ella 
en ios au£os Ecleñaíci* 
eos. 


No pueden vale fíe íos 
Miniftros déla fopli- 
cacioQ poftecior a la 
execuciook 


Demas de cftar con- 
tradicha por el Ecle* 
üalKco. 

Y no prófeguida ante 
fu Santidad. 

Arguycíeáíos Mínlí- 
tros de inconfcqucD- 
cia en lo mifeno que 
repreícntaa. 


los Carmelitas Defca^ 5 os lluañt-opez de ^iocon,quie 
fe dezíi aVer nmerró a Pedro Li\?arona>y fue compelido dicho 
Alcaide por cciifuras i la teftifücióo del preflo. 

5 1 El cxcmplar qaadráo efimo qüarco> es de Vn calo, que 

aviafüccdido dos años anits;en ci de 1 59 8- procedió el Ecle- 
Eaílico córra el mifrño Alcalde de las Guardas licéciado Aco- 
do, porq avia lacado de la lc|eíiá de Sán Cemin a Man de La- 
mo XOToero» y le cÓmpelió a la reftitucion» En que eS de tío- 
car , que en ellos autos EclcEaftícos i fe prcícntó vna copia 
la Bula de Gregorio XlV.y le recibió lacaufa á prueba , fobre 
íi el diebo Alcalde de Guardas avia obfervádoel tenor de dla> 
y fe llevaron tos autos por via de fuerza al Cónfejo » y fe bol- 
vicrón a remitir al Ecicfiaílico , fin auto de fuerza favorablci 
ni contrarió. Conque fe califica la juriídiccion Eclcfiañica , y 
la obfervancia de la Bula de Gregorio XlVifin que pueda tra- 
erle á confcquencia por los Miniftros > puefta ya en praótí- 
ca la Bula , la pofterior fuplicacion de eila del anó de t Coz. de 
que hazc relación Don Feliciano Cordón en la AdicÍon,loli 8 , 
B.y los Miniftros fol.i9‘ porque de Bula ya obrervada,nc> 
puede tener efeóto la fuplicácion pofteiior *que retarde el 
cumplimiento de ella | demas de que cfta fuplicácion del año 
de I óoZitarnbienclU coiKíadicha por el Fifcal Eclefiaftico^ 
como conftadcla Adición de D. Feliciano jfi>l» 9 »y los MiniG» 
tros no profiguicron ante fu Santidad la aífcrca fuplicácion» 
ni pueden valer fe de la practica de Caftilla » porque como 
ellos mifmos dizcn*aqael Rcyno tiene diftintos fueros , y le- 
yes con que le govierna ty pues pata efeófeo de dicha fupiiea- 
cion íálegancnel nurn.ri4’q'^^®‘^ Caftilla no eftá rccibidaü 
pretendiendo por efte medio valerfc dé la l.C.tit.^. üh.i . de Id 
^ecopJe debieran para ir configuicnces íno avec di- 

cho en el nu111.47.que aviendo la Bula de Grégorio XIV. re- 
probado lás Opiniones contrarias al conocimiento privativo 
del Obifpoj fe conformaron con efto mifmo los Rcynos de 

Caftilla 1 pues vna dedos ,ól3Bula fe pretende ño cftar reci- 
bida por lo cxccucado en Gaftillav y no ay duda que fe recibió 

en quanto al conocimiento de los Obifpos: ó fe pretende que 

cada vna de las Provincias tiene fus fueros,y praaicas*,y en 
cftc cafo fin eficacia fe valen los Miniftros dcl excmplar de 
Caftilla que para el cfcáoptefcncer Ies es contrario. 

5 *- El excmplar qtiadragefimo quinto » es dcl año de 

i6oo¿ 


Se ileVarch tos autos 
EclciiaftííoS aiCólcjO; 


• ^ 17 

i écojucedido én íá Ciüdád de TsfaÜa, que entonces no cenia 

jurirdiccion criminal; procedió el Eclefiáftíco contra Miguel Reo excraívdo po^ Ar- 
de Vraide , Tcniaitc de Alcalde , porque íacb de lugar Sagra- ca’dc fin jurifdiccioii 
do á Lucas de Calatayad> á quien íbltb de la prifsicn » y fe pro- 
figuieroiiíos autos Eeleíiafticos por eISactí¡egio,de que fe que- 
so el Teuieatc en el Coafcjo 3 por via de Fuerza > Ja qual no fe 

determino > pero fe bpivieroa ios autos ala Curia Ecleíiaáica, autos al 

que pioecdib en la caufa hafta díHaiciva , con noticia de íns 
Miniílros Rcaics>pues tuvieron el proreflb en fu peder, y vic- 

ronqucelEcIcíiafticOaótuavafobrelainmünidaddelalrrJe- 

íia,* y en los mifinos autos confta f «c /> encomendaron al^ , Se bol vieron al Edé- 

lator,y jek taffaron Un derechus de (a rtíacion\ 

5 5 JEl exempiar quadrageíimo Texto , fucedib en la Vi- Rcó excrahido por AI- 

lia de San Adrián el ano de i < 5 oí.quando no tenia jurifdicciori juríídiccicri 

criminal. Piócedib el EcIeíraíFico contra Celedón Marcinezj 

Alcalde Ordinario j y otros coníbrtesi porque Tacaron de la 

igjeíia á íuaii Ximenez Aldeano , y le remitieron á la Corte, 

imputándole aver muerto á luán Alcalde. Siguióle ía caufa cti 

la Curia Eclcíiafticai Recurrible por via de Fucrga ; y como en 

el exempiar antecedente, no Te declaro,)' fe bol vieron los autos 

al EclcGaílico » que procedió halla' la fenccncia difíníciva. Y n 

• r . . ^ n. t r J- A V • - Sin embargo de eftac 

aquí le reconoce, que cite exempiar le opone directamente a la ¿\ ¿-^0 ocupado en Id 
moderna ptopucíla dé iós Miniíltds,)’ álfegundo cafodeella. Corre, 
propueftaen el num.z4. de fu reprefentacion ; pues al Alcal- 
de de la Villa de San Adrián fe le concedió jurifdiccioncrimi- bolvicton al Ecleí 
nal en el año dé 1 64 1 ; como afirman t).FeIiciano,y íosMinif- 
tros en los Folios ya. referidos; Y afsi la extracción fue hecha por _ 

Alcalde fin jurtfdiccion crknínahEt reo fe ocupb por la Coree* 10, 

procedió el Ecíeíiáftico con noticia de los Miniílros, y el Con- 
lejo le remitió los autos; 

54 i-rJEl exempiar quadragefirno feprimo fucedib el año - . 

de 1 6o4.en la Ciudad de Tafallaíqúc notenia jürifdiccioa cri- Ecle&dS^en^rLcx- 
■minahErOcsdibcl Eclcfiafticocontra.Miguel de Vaíde; por- trahidopor Alcalde fm 
que facb.dé lalglefiaá Martin de Mcncos^á quieqeí Alcalde )''ñ!íciiccion crmnnsl. 
Lic.SucrcujiílieybaI^Garcelde Gofte, conordcndciyirrcy¿ a orre. 

55 El exempiar qüadrágcfimooií^yó, es dcL la Ciudad 

de Panapdona, , y deUagarde Lecunabcf/í. Procedib el Ecie- Reo éxtcgiildp pót I 4 
-íiaítico^ráúb de lA 3 5..contra.Martm4s ,Árrayo¿,Áiguazil 
-de.Cprecfqiié facbde la lglefia dedicho Liigár a Íuaa.RQdri- 
gucz¿a 4 c^ldé Meadigorria,,y lefic.Ybprdo a lasQarceíes 



Se pretende por vnMi 
niftro que lo iaco, que 
Coca ei eonoeiroicQto 
de la Inínuoidád á la 
Corte apreveacion. 

Contra lo que oy pro- 
ponen los Míniíítos. 

Que dizeo fer fu co- 
nociñaieaco eo eítc ca- 
fo privativo. 

Se declaró por íuez 
privacivoel Écküaííi- 


ác la Corte t y también íc dcfpachb mánáa miento con cenfu- 
ras contra ios Alcaldesjpara qoe refticuyeíTen el preíbíy el AÍ- 
ouazü falió a la cauí a declinantio jurirdiccion j por^ dezir que 
avia prevenido la Gortc,{ En que es de notar la varledad,pucs 
fiendo prerofuyoreaiegava ia pre'vcncion contra lo privativo 
qne oy pretenden !os Miniftrtas. ) Y por el Fifcal Eclcfiaftico 
íc contradixo, y fe alego que el Alguazil avia contravenido a 
la Bula de Gregorio Xl V. y el Eclcíiaftico fe declaro por luez 
privativo de la caufa. En que íe debe hazei reflecten t que el 
reo füccxtraliido por la Cofte,y fti Níiniftro,qúe eftuvo ocu* 
pido en fus Carcelcs»(|üc no íe dixó que él cónociraientó de lá 
Corte era privativo « fino acumulativo , y que auíi erto íc 
dcftícimbpor el Eclcfiafticoj, declárandoíc por lucz priva- 
tivo. 


$6 El excrapíar qaad^gefimt) ñor^ > fucedib Ú arlo de 
f S 6 y. en la Villa de Liimbier y contra cuyo Alcalde Gaípac 
Ruiz de Morillo fe ptocedib por el Eclefiaftic ó,y contra otros 

confortes por la extracción violenta de Miguel Sánchez déla 
ígícfia Parroquial, y fe pufo cntíedkhoj y fe prócedib » y con* 
c]ayb,ícnccnciandoel proccífo en difinitiva en que no fe haze 
mas cfpccial reflexión» 

57 Elexempltrquinqúagefimoiruccdibclaáodc 1651. 
en el Lugar de Bürladái Procedió el EelcíiafcicG contra Mi- 
guel de Ygattcdüradode-dichoLügariporqucavkettrahidd 
de vna Ermita de eFa Martin de Aráztínr y luán d?é -Icurbidc, 
juntamente con otrdscónfortes queaCsifriéron a dicha extrac- 
ción, Y también fe ^cedib con?ra luán de Iztürk Alcaide. Y 
en el ConfelorelIevaron los autos por via de fuerza:» y fe dio 
c! auto medio : Quf refomtndo viendo dé nueva y no ha\ia 
fiisrcaty no lo hi:^éndo laha^a% y fe le remitieron los au- 

» íi* j » Ti 1 , tos aviendofe en ellos alegado la Bula de Gregorio XlVi Y fe 
Gregorio Xí V. ^ ^ proíiguid la caufa, y fe fe tomo la eoiifefsion , y fue declarado 

por incurfo en las cenfuraa de dicha Bula Miguel deV gatte lu* 
rado,quefac quien extraxb el reo , y fe mando al Alcalde que 
cancelaíTeias fianzas, con las quales avia dado libertad á los 

reos, y fe cancelaron con efe6tOé 

58 ElcxcmpIar^uin^uagcíimoprimofecausbenelanO 

Lo mifffló^ dciéé^.proccdiendocíEcfefiafticocontravnMiniftrodc juf- 

tícia de EftcHa,lIamado Martin de S. Vicente, q íacbéon fuer- 
za de la IglefíaáPcdrodeLacun^ájy íe declarb,aufiqia piifioñ 




iS 


ávia íwo por deuda civil que avia incurrido ciiía Büíadg Grc 


gorioXIV. 


5? El quínqu3ge{ÍmoíegundocxcmpÍar»rucédioeIanc]i 
de I en la Ciudadde Gaícanre» Procedíofe por ci Ecle- 
ííaítico de Tarazona j y defpues en apelación por ci Dot^or' 

Don Martin TaxerosjCanbnigo > y Arcediano de la Camará 
■de la Santa Igleíia de Pamplonajqüe conocid en apelación de 

la fcnccacia deí Vicario General dcTarazona centra Don 

Diego AlphoníbEaríquez , Alcaide Ordinario dé Cafcante, 

Thomas.Per«í fúbftitüco Fifcal.y lüan lofeph Navarro, luíli- 
cu. a cafo file, que luán de Akolafue prefo en dicha Ciudad RM„cráhÍdsdcfpoes 
de Uaicancecldichoanode r 668, por impuraríe vnamuerrej condenado á 
y que avia tirado vil carabinazo á vno de la Ciudad de Tude- 
a, y dado vna cuchillada a vn Clerigo,y que avia hecbo dife- 
rentes hurtos* Don lofeph Ximenez que aquel ario era AlcaU 
<le de dicha Ciudad de CafcaiKeKondenb al dicho lüan de Al-^ la igicfiáj ^ * 

zola a pena de horca * y el reo apelo para la Corte , adonde fe 
ilcváron los autos, y íc hizo remifsíon del prcío a las Cárceles dé la cania 

Reeles^ de U Corte . el quai entes de llcgat i c/les defpues de fatoíc 
mcba fencenaa fe huyó de la Cárcel, y fe entró en ia Igk/ía dé 
cíonddídracóeMuñÍGÍa ,yIoboIvióa .la mifma Cárcel , y el Ocupó d reo e^i fus 
Fifcal Ecleíiañicode Tarazona*, y dicho extrahidó pidieron 

queelVicarioGebcraideTarazonaaprcmiaírcálosexcra£t.o- 

fcsáqueloreftituyeíFen aíalglcCa i ycJ dkho Vicario Gé-^ Eckfiaftif 

nerál lo mandó con termino íe veinte y quatro horas , de lo 
quaí apelaron; y fe Ies otorgó la apelación en ambos efeítosi 
Ydefpnes de eño fe dcfpachaion cxecucoriaies de dicha 
icnciai que fe notificaron aios dichos Alcalde, Subílituco Fit 
cal, y lufiick , quienes reípondicron , que la caufa pendía en 
apelación en. la Corte j y aviendoíc íeguido la ap>cIacion atice el 
dicho Arcediano de laCamaráfOtie confirmó los procedimien- 
tos de dicho Vicario General de Tarozona, tamken les ocor- 
gaefls laapelacian, pero por no averia mejorado en el termí- 
ho fe declaró por deíicrtai - / . - 

6q EneftcefladOclFifcaí defCQnfcjojrecaffip-pof Via 
de fuerza > diziendo • Q^é e fiando pendimtg el conocimiento de 
^ Inmunidad en hi Tribunales ^^álés contra luán di J Izóla Deváíélacáufaporvía 
ptefo en las Cárceles de la Corte t callando este reo h- refe- de/^nfe^o*^ ®^fiíeal 
filio 9 aynamo'oido el pleyto de Inmunidad ante elñílefiafti- ^ ^ 

iode Tara^rmay^ae no teniit jur^diccm por halhdrfepre^ ^viapré 


y fe declara no hazer 

íusrsa «i EcicfiaP.ico. 

Aun mifmo tiCiTipo fe 
siega ia prevcrjcion j y 
lo privacivo dcl coDO- 
cimiencoí 

Con notable ínconíe- 
quenciajy confuíioD» 


Reó ocupado Cfi 
Corte# 


w,.,* ji N.»i. .>». !“'• I.. 

í;.í¿i i ,1 Ffe< «ím- * '■“ 

na. íohre f unta y fe mandan remitir eUosaumaii K 

ítaMco^Í dé efíá caafa ha tcmcido’yy ajsi fe declaraefta 

.^ig«e/ Lop^ á. 2>,c.i?.//o , y Vm <Bernardo m Ue-^ 

dina Obregon áel Confejoyyfe prenumo 

ciayprefmte el femr Dm franá/co Énriqne;^ de Abhtas, 

él Efteíle exemplarhbre fí6cériiitá áe ponderación, poi- 
que tiené todas las circunftancias que fon neceflanas c®” ^ 

vencer de incierta h coftumbre qüe fe propone porlos Mimí- 

trosvpueselreoeráimpmado, y> condenado por deheosoeía 

calidad ya referida, a que correrpondio pena.c.c muerre ,e u- 

vo la caufa en apelación en la Corte ^ el reo eti las Caree e 

Reales, cmahidodeiaiglefiadc^ 

te ,GOnoderOn los luezes Eclefiamcos,:^ alego po^ d Fjfcal 

la prevención, y él '^oAodmieiito priva^^^^^ en fc debe 

obfov-ar lá impiieadoa de term^^ no fob mente fe 

alócala prever^c^ en k cau& prinfpl^fi;?^ 
JamuniL.)Yeniei Cimíbjd fin embar ^ fe remiao laaufe a 

Idslifezes&lefiáfticosr ' . a . t i t j 

Atiba, «óo je 

facadods lí 5«ief« 'fbatcfalaqae. y Qtaaana Maojiiane.. 

t r !va¿ bracos , Y lo en£feg;aron al Guarda# 

na,queÍ0'alsreronde4<^oraV''"M ^ .1 -j 

quiaalolietóa laCatwM^ U Vatfe^ donde foaxonductuO 

I, Jk.eatcd=id=laCot«tá¿Pff;V;°”|tcrcGaft,cocon^ 

tta tonas da Patdchanaiftte^W' df ^aile de Aezcoa.y 

contradichas musares.ValAlcaldeafcgo no «ta .ntetvant- 

doenlacitttaccion »yque av.atem.t.do elptefoaaa Gorte.y 

que laBüla da GtegorioXiy r.° A que 

étepliób pot el Fifcal Edefiaft‘co.que el Alcalde fab.endota 
ett Jecionmia temitidoel ptefoa la Cottey que la Bulacfta- 
_ vaenób&t,vaneia.y.queencl Rayuode Navatta uuncafue li. 

' cko a tos Alcaldes Oidinatips-faca los reos de las Iglefias. T 

u 


i 9 

fe defpacho tiíandaíiiicnto de compatendo contra dfclias mu- 
^eresi y {^procedió cotifra dicho A!caldé,que reccirrid alCoü- 
fejo por Via de fuerza v 2 Ví dcc/á/5 no Venia en enádoi 
Y (e boivieroii ios aütós ’á! Éclefiaílko » y aiite éi apelo el di- 
cho Alcalde , y fe mando- guardar lo proveído, y bol vió di- 
cho Alcalde a recurrir ai Confejo. Y fe dio el auto medio ; 
^epónien 3 or ,y oyendo ¿te dmeVotno l?á^d jinetea \ y noílb ha^ 
■Riendo , la h'akja¿i y bübirb el p>!eyco á la Cúria Eclcíiafticd^ 
prefcncoel Alcalde vn tcílimóniód^(>poi: luán d&^ArleCTüíi 
EícrívaHD de Córte» y di: ftf fáaridádoiebt^Ue parece' ¿n fá 
X)hcio pendía picyto cóiíÉra dicho Ignacio dé; GeátbideV i 
quien ayiá acufadoel Fífeá! del Cóhfe|0í}é Vilhaíto-jy qüeert 
iá viíica de préfos hecha por la Cor ce» fe íé aviá^dado liber 
deíícrrado deí Rcyno poi quátro años>y tóbeféíioayfa fálidó 
déla prifíon *, y íc condenó por el ÉciéíiaftiGO^éñ'ét añb'dé 
1 6^zi al Aléáidc á qüe'aféfílieíre en la Igleíiá dé dicho Lugaí 
Vn HiésiVha hora por íá hiáSáiiá>y otrá' póí la tarde, y en cofias 
alas dichas Therefa, y Graciana , y fé lés apercibió el caftigd 
rigürófofíen adelante nó ^üardaflen Vh debido tcfpe^o k íi 
inmunidad,’ y - k •; - r ; 

- ^3 Eícxenipíar qüinqüageíimó qüartójíuccdió en iá 
niiCma Villa de Falces, en donde ha aerado el de Don Diego 
dcLartea > que ha dado motivo áe ñas confroverfiasí Yfé-fc- 
diiee k que en él año de 1 674. fe hallavarcfugíado ¿tída I gle- 
íialuan Fraricifeó de VbagpiEftüdiántfeí y le facó de ella Don 
Alanüei de Zalá , Alcalde Ordinario j y porque proécdia el 
EcléíiafticO á la reftitüción*, el Fifcal i y dicho Alcaide récá- 
rrieroii al Coníéjó por Via de fuerza , ton relación de que de 
orden de Iá Corte avia fidó remitido el prefo á fus Cárteles. Y 
el Confejo declaro i /oí á«rbí hó Venida en ejiaáo i y 
ios remitió al Bclefíajlico. Y el Fifcal dé la Curia Eeléííañicá 
pidió que fdeíTé declatadoei Alcalde por incurfo en las 
cenfuras de la Bula dé Gregorio XiV. y íc proíl- 

guió cía dicha caula. 

^^4 






Dos autos de faer^a fá 
vorabics. 


Conoc o el Eckfiaf}!.; 
ce 5 y fe alegó la. BuU 
de Gregcrib XIV. 


Reo cxtrabidp por Áí- 
ca!dc f fiii jürifdiccieñ 
criminal. 


Ocupado erí la Correj 

Auto de fuerza remi- 
ciendo la cauía al Óc-; 
dina rio. 

Álegófeiá Bula Gr¿5 
gerianáft 


B-jaWeíé a convencer 
de inciércala'coilüm- 
bte. 



Por la várlácion dé 
I 05 alegaros Fiícales. 


Y poTque fe remitid 
en vn cafo e! conoci- 
miento de la Inmuni- 
dad al Alcalde de Ef- 
telia. 


JTLíCANSB LOS-, .EXE M PXW %ÉS 

rtfmdoi i cada V,ia délas tres e/mes,ofaft>s profsíeftssi 

^ítr les bdinijiieis ty ea tcidsís eÜfts fe lefssiaid r 





Vdiera 4 Obifpp no Aver abreviado la reía- 

•. cion de- cftos cincuenta y quatro exemplarcs^ 

que cpuYcncen la cpftmnbre dé incierta porque quajquicra 
de 4 Jcjs.eja papk dcrtiiuy efpccMesiy pondérablcs reflexiones! 
pue 5 fi^idO;pjincipip-eleiBéntáI de los dctcchos,que aquel que 
íeiaiid^cn yn|íecho;efpéciaÍ contrario a las leyes, debe pto*- 
barkxeá‘érpéeific_aÍ 3 ía^ y con todas fus citcunflancias , aun 
quáddcicfle feáiGap»a 2 de introducir coftüínbre;y tanibien>que 
al Óbirpoque:le:Ma^ars|ftidp>y.^fprcalecido de jas diíppíi- 
cionesi y: pecrécos Canónicos ^ qUatido nécePsitaíTc de poífef- 
íionXque no néc 4 sita,ycGmo reprefentb á V ,Mag»^ fu Me* 
moriabpQf fcila la afsiík’ncia de der cGhp je compete Canuten- 
eiop ) Ip cierto esr quelel privativo conocimiento que lecoq^ 
fieíTan los Minifttos en algunos cáfos , le conrcrvariá el dere* 
chp,jy/pbífe 6 iopénspdpS;Vy qué para facatle de ella avian dé 
traer lo%Mioiñros cc^aprobada la co lumbre iñmcmoriai pri- 
v 4 iv;a\áacQla en contrario jcn .foínw erpecifica eii los caCos 
que exceptúan ; pónder^clObifpo, porque Ies con-* 

fiefleque coneflápoflnmbre inrncmprial,aun quando la cora- 
probáííeñípociig ftl defpoíTeido del conocimiento privativo dé 
ía InmUnidád en tpdps los cafosini en alalino dcllos ! fino pará 
que fe yeaeñ qúan flacos. cimientos fundan la coílumbi:e>pucs 
aun con codos ellos prefupuefto.sXeoaío ya qüeda dicho antes 
déla narración de los/exerapiarcs y ay tal váriedad.,que a va 
ítiifmo tiempo fe dehc la cOftumbre por privativa*, por ácümu* 
laciva-por dudoCa en él modo ,y eá la fubílancia 5 á que debe 
aiíadirfet porque quéde dicho ) la variación con que alego U 
coftumbre el Fifcál del Confe jó el áiiode íéia. en el exem- 

plar veinte y flete Bu. que concradize notoriamente la 
propuefta de los Miniftros jcomo tatnbieíi el cxemplár treinta 
y nueve, ««« 1 . 45 . en que fe remitid el conocimiento de la Iii.- 
munidád al Alcalde dé Eftéllaiconcraviniendo á lo que oy pro- 
ponen los Miniftrns*”^'”*^ 5 . de fa rcprcfentacion, y el exetn- 
plar quarenta y ochoimm.s y.enqucfe pretendió por vn Mi- 


hiñro,qüe el conocimiento íle lá Inmunidad Je los reos extra- 

hidós por la Corte,eta á prevención*, y el exemplar Conrra lo^miímo que 

jen que con notaDjeconruuon le-aíegoayn roí,lnVo tiempo por níftj-os. 

el Fircalíquejl conocimiento era á prevención » y privatiyor 

ÓrcüñftaneUs codas dignas de rene rrcpreícncei 

65,. Porque es impolsibie componer que ia coftuiiibreía pj.ofiguefc ia expref^ 
tctigari comprobada losM iniíl ros en forma cípcciííca>pbncicX'!- fibrí de' ^onitaricdai 
ta>invariáble:, y nocoriaá favor de U Corte en los tres cafosN y 
qire en los dqniá3,no pretenden cofa alguna contra elrEclefiaf- 
tico ’t qu^ndo i,vn mirmo ciempó íé-lxaíia eñ el referido cxcra^ 
pi ái 45. qüe fe remitid, la Gaufaal Aicaídé de Eftclíai 

para qnecoíiQdeire de íalnnaunidadííjendoarsi, que eífe, es 
eaío en que los Miniítros confieflan la jurifdiccion privativa 
del £cíellaftico,y que en el exempiat que propone Don Fcli^ 
ciano Cerdan en fu Memorialí ix 5. líi ¿.é 1 i 7. i 1 fe 
ícraitid^cendcimicncodelaiIamunidadaFAlcaiciede'Giiar- 
das, qüe también confrcíTaii los Miniftros no -puede conbceí 
della , fin que fea del cafo la evafion de 'que eonocid coh co- 
inirsion de la Corte i porqué demas de. qucckir refutado cfté 
motivopoílomirmoqueenélíe.expreíra5noJepucden|«o- 
porcioñar lo5 Winiftros áí cxemplat dc EftelIá ya referidoyy 
por la mifma relación fe reconoce que la caüfacftava ptevéni- 
da por el EclefiafticQ,como claramente ló.dizc Don Feliciano i 

áhirnMi i±8, ConqueJa-ev^ones opuefta notorianieme ai - 
dichoMííffi. iy.de la leprefcntáCion de lós Miniftrosiefp^ciáli 
mente al r 

Omicienioípues,Ío demas que ett orderi a éfto pudiera extrahí 

dezirfe,fe halla que en quanco al primer cafo que propotíen los ¿qs por la Corte. 
Miniffcros de conocer la Corte príVatiVaaietite de. la. Inmunidad, 
de fus prefos i(¿ oponen los exemplarcs 1.5. 9,z4¿z8»^7. 

48. 5 ¿i y 5 j. cncodoslos qúalesconocibel Eclefiaftico de lá Cohocia d .Eclcíiaftij 
Inmunidad, fiendo rcosextrabidos por la Cbrte;Y en los exem- co. 
piares f. 3i 9.28. 57* 5 i.y 53. fe califico la jutifdiccion: del 
Eclefiaftico con autos : de fucr9a a fu favpr iy aunque en hymi 

exemplar 24.no íc declarblafucr^a jvUé ib tniímo que íi.ile 
dcclaraíícípues el reo füe reftituido a la íglefia mifina de dodc 
avia fido facadojpoFqiiEel Eclefiaftieo Ib mándbafsi , fio em- 
bargo de que la Corte avia dado Orden para lacxtraccioñ> y en 
álgunos de dichos excraplaresfe alego ia coñümbre > y cómo 
de ellos conftá fe defprecib.- 

Eti 


Caíos ac reos extra- 67 En cl fe gil n Jo cafo ¿e ms txtrahiños por Jltaíd es 
hidos por Alcaldes fin .iurifdtccion cntffifial i conocío el Ecieíiaüico cn los eScecni» 

jiiriídicciun crimu j.y. 14^ if .! 6 , ig, 10.26. 29» 3 '^* 53 * 34 ^ 

Huvo mucWos autos í 8 . 45 . 46.47' 5 J. 54.Huvo aufosde fuerza favorables en 
de íuciCi favorables, ci 4» 7» 3 3* 54* ^ en el 5 . 24 - 45 - ^ 4^* ledcciaTO ia luct- 

Cst, pero bólvieron bs autos á la Curia Ecleíiaftica,qúe en ídbf- 

Conocio elídefiafti- ta^ieja fue bmiíino que (icclaíar a fu favor.Fueron píefos por 
Y muchos de los féo s la Corte, y ocupados pór ella los teos de ios cyemplafcs 5 . Ti 
«ocupados pot UCortc. 9. j j . 16. 1 7 * *^ 9 * io. 26,48. 3 3 . 3 46. 47 * 34 * caíicq^ 

dos b alego la coftumbrc,y efpeciai menté 'en eí 4. y j. 

g 8 Todos los demás exem piares fe püedcti f educir a U 
Gafos de reos exlrahí tetara efpec'te de feos exfrahidos por Alcaides con jttrifdic-^ 
rifdfcdon^crSinaL Criminai , v eñ cHosicomo fe ha viíl:o,eonocib el Eclefiafi* 

^ tico tn todosj y también en el exempUr 5 9 . aunque ló remitió 

Muchos de ellos oca- el Confcjo al Alcalde de Bftcila í contra lo miCnro que en el 
pados por la Corte, exemplar 6, aviacxsGutado la Cortéiqa^ fue inhibirre',y remi- 
tir el conocimiento ai Ecleíiaílicó , tomo al 1 i puede verfc;ío 
quaí cambien coníirrnbcl Gonfejo fin embargo de averfe ale- 
gado Ja cofl:umt¿c en queieftá tan notoria la iriconfequenciai 
cosp ya fe dixo en atiitrs exempiares v y aquifolo íe acuerda: 
Con que también* qüólí defvanecid a la coílumbreálegada pot . 

losMiniftros en quancóaefte tercer cafoi 
Obfervancia de la Bu- 69 . Obfdrvbre,yre alego la Bula deGregorlo XIV.cn ios 
la de Gregorio XIV. ¿xempiarcs r..iii3. 5 .L 7 , 9; 10. i c. 1 5; 1 9 - 20. 31.^4 34 - 3 ^i 

5 8i4q.i42. 44. ya yt. &e prefcntb ia Bula en el t.y 44. Por 
donde cambien queda calific^d^ la afirmativa del Obifpo > de 
que la Buiá de Grecrorío XlV . eftá admitida » y pracálteada en 
aquel Revno, y enfu obfervancia. Cobre que acuerda el Obifi* 
po lo que'queda. dicho al nam-.y i. de efta reprefencacion. 

70 Todos eílos exemplares,porque en cada vno de elfos 
eflá hecha la aplicacion*y cambíen cn las mar genes, no fe pon- 
deran mas eftendidamencorenaitiendo a ia grande comprc'* 

henfíon de V*Ma<T.el que fe fir va áeaplicar lá mano .Real de 
fu Grandeza, pata que defde oy quede derogada cfta llamada 

coñumbre,conK) incíercajy opueftaa los Sagrados Cáno- 
nes, y de erravifsimo perjuizio á la Inmunidad de 
^ ias Santas Iglefias. 


Conoció el Eclefiaíli- 
co. 

Se alegó la cofiutttbre 
f íe defptecló. 




^BS- 


%ES90NDESE B^Ef^'EMBNTE A hO^ 

exem^lares ^ue proponen los minijlros, de/aeelfoh i j.¿d 
Memorial de fy»FelicunoCerdatn 

yt VNQVE los ejemplares producidos porlos Mi- 
jT^niílrósá favofrdci conocimiento de la Corre pudicí- 
fañomirirfci pues atm concedidos vofuntariamenre no coni'^ 
prueban cóftninbre inmemorial i ni cfti mablej ni fósantccc- 
fbresdei Obifpo , fihuvicííeñ fido omifíos pudieron perjudi- 
tar al derecho de la Inmunidad » que los Saerradós Cañones 
éónfiafbñ dél pTivativo c'onocimícaco de los Obífposi íín em- 
bargó breVémcnce fe difeurrirá lo qué en orden adiós baila 
qüe reparar el ObiTpo , iníiíbcndo» como.fieáipre iníifte > en 
que no fe puede afirmar aya coftumbre d¿l conocimienro de 
iá Corre; / , , * , 

Los i 4¿. pleytos de Inmunidad ; que íc díze en el 
barn.77*de dicho Memor. de D; Feliciano i que conoció lá ¿onvenefe: dé ínapU» 
Corre » tío piiedeñ cracrfe álcáfo; porque demás de no bailar- cables í 4¿. exemprá- 
fclós próccíTos*, los mifmós Minifirds conficílan al num. 56. de 
de fu Memor; en lá relación del hechcSíQae no fe fdbe yí Icfs 
prefos t té fuérén por la Corte , o por Alcaldes Ordinarios 
que tenían fo no tjkrifdiccion crufíinal'. Y íicndocftos lo/os 
los tres caíos eii qué pretenden iosMiníílros cí conocimien- 
to, por fu miCma confefsion nó fe puedé áplicar alguno de 
ellos , fobre que repit'é él Obifpó lo que tiene dicho en cita rc- 
prcícntacioni áiifes , y defpues de prcipoñcr los ejemplares; 
porque es prdpoficion cierta , que no fe pitede hazeí fiirtdá- 
nicrtto con prefupueílós vagos > é inciertos de Ib particular 
dé los Gafos; fobre qúe puede verfe el nwi\(>%.y. 65. en qué íe 
expreífa cbriio debían tener Ibs Miniftrbs Comprobada íá 
ctáfiambreeriforma efpecifica ,iimquatid6 eíla pudiera íec 
efi:iíríablé;lf en quantei á las Infórraaciones que fe dizé huvd liefucanfe como ínui 

en los nunr.Tt.y 7¿.delMemor;de D.Felicianb; por fii mif- informado- 

^ , te . , , ■ ' r ^ ^ . nes, en que tambied 

ma narrativa , quedan delvanccidas como mchcaccs » por ho quieren fundará 

conCticuir inmemorial ; aun qüandb el cafo füefle capaz de 

ella i demás de auer vn reftigo ebnefa prodUcentemi que dizé 

que eí EclcííafticO fe opüfo á la prcceníion de lá Corte i y que 

riunca fe pueden efiimar informaciones > en que los Mlnífcíd¿ 

fe hizicron íuezesáy parces; ’ : 

i Ért 




7 5. En los cafosdc losnutncros 75>^8o. y 81 vxónira poi 


Y fe tcfponde a los i- idacion que el Eclcíiáftico tío fe aUano» ni aquieto 

demás exemplares q ^ _! ^r* 

traben á fu favor. 


\ 


al conodroicmodelaGorKi pues cocí ptiroeiotoCrtiocl Vi- 
cario Gencia!, en .jUc fe inhibieren. V rcinineaen-y en el 


AoUndb concedibta abfolacion iS UÍKUltad para abfolvcii 
:vn Miniftroiy en el terccrocñcar^ a Uoining<i de Anoci- 
bar » qücfoiicitaíFe que la caufafe reinicieíre á fii Júi§ado>pues 
era Tuya. Y aunque debió hazer codas cftas diligencias con mas 
esfuerzo I y en ello anduvo omiífo > no fe puede dczir que tus- 
Vó aquicfciencia alo aOrüádo poí laCotte. 

74 El caforfcl MMw. 81. concluye cofa algüftl, porque 

aunque'^ los autos de la Corte fe diga y que no confta de pre- 
cenfion alguna del EcleGafcico>Campoco confta que no la hu- 
víeílc en autos qu^iziefíe el mifmo Ec|fefiaítico> Ocmas de 
que pudo entender, que aVfctidofc hecho la muerte » como al 
principio fe dixo, eñ Lúgat Sag,rádo, y ficndo notorio que en 
cítecafe nogdzavael reo déla Inmunidad; teniéndolo pot 
cierto, no paflaria a dcfpachar letras j cbmo algunos luezcs 
Eclefiafcicos lo acofmmbran , pot noetnbarazar en cafo no* 
tóriamcnce exceptuado la |aiiáliccion real , que procediá al 
cáft!<Todeldclitoiycoínodcfpueslo VK> reftituido á la Iglc- 
Ga, fe aquietaría ^aunque lo cierto es que baria ^algunos autos 
en fu mí&na Curia Eclcfiaftica , y que fi no los hizo, no cum- 
plió con cí cargo dé Vicario Gcnetal. i r 

75 Loscafosdclos««w. 85 . 84 .> 85.no pueden traerrepoc 

los Miaiaros,püés de ellos mifmos confta , quanto contradi^ 
XolajuíifdiccionEleriaftica el conocimiento de la Corte. Y 
quando no huvícrc otros a favor del Obifpo , por ellos rníf- 
mos fe debía cftitóar que nunca huvo coñumbrc privativa pa- 
cifica a favor déla Cortcj fino que la pretenfion de los Minif- 

tros fe contradixo, como perjudicial ala juiifdkcioh EclefiaG 

tica? como cambien por el cafo referido en el w«»». 8 « 5 . eti que 
procedió el Eclcfiaftico de tarazonajy la CortCiComo confta 
al ««f»,9omucdizeaGi: r/»or auto^y declaración déla CortCyfe 
mádoque Vn delta hhie/Je al dtcho ChrifUyal Go^ 

me^^lAancbego d ía de donde fue facado» para 

die¡Je go:^ar dé la Inmunidad de ella , en Virtud de las Le^ 
tras executertales del Ordinario de rara^otia i embargo 
de lo alegado por el Bfcal » quien exprefso agravios en el 
* Cénf 


ConfejQ\y úUtnlofe ViSto th el yfs confirm el ^to , ; dt' 
xUrAmniiU ^eal Corte, Yeñ cxeroplai áci «flw. 9 re 
/ procedió el ficlcfiiftico, como tánibien en los cxempla- 
tc's delósffume'ros 9 }. 94 -?> 95- 7 délos ««weíóí jt 

fin ^uc a efto piicoa iacisfaceííc toti los quitos de íuci^á» 
púesdcinis de cane co el cxeniplat dei Ví«w.95 .^ p6'. fe declaré 
iio xl Eckfiajim fOr rn/wjcfj j nunca pücdch eftoS 

áütós de fueri^a conctarfos conñkuir.coftumbre del ccVioci-- 
imiento privarivo. A qüefé debe añadir , íjue iós autos de Fuer* 
|a de conocer, y proceder > pudicioh rtcací en la cftknacioá 
de los Minífi:ros,por hallar el cafo exceptuado *, y fe tcconocc 
avria (ido áfsi, piles cómo varias vezes fe ha tepetido , |¡ árj¿t 
ia ráÜ^i y a la (trimer pim:el¡tda i fe huvicra tcconocido ’<qac 
él conocimiento era Tuyo > rio fe huvfeiá declarador qUe pol 
éntórtccs tío hazia fuerza. 

f 6 Él cáfodet hum.^S. es toñera lá mlfma propoficlob 
de los Miniftrosique afirman qoc fu conocimiento es privati- 
vo en los reos excrahidos pOr fus Miniftrosiy en él fe dize,quc 
él EclefiaíticdTc inhibió , y remitió la ca ufa á los Alcaldes» 
porque avian prevenido; Y aUnqüe ft lo hizo afsi i no cbícrvo 
los Decretos Gartonicosiy Pontificios, que le dan el piiVativd 
¿onOcimictitb ál Eclcíiañico • Pero aun con todo eftc hecho 
feontrario al derecho, dcfttuyen fu tríifma pretenfion de cono- 
cimiento privativo; Y en él cafo del Hum,99.y figüictttes,por 
let el de la Inmunidad de Lümbicc del año de i 6 5 9.y averíe 
difeurrido cnclcxcmplat 9 * deftc Mcínorialjdefdc el ohw. 1 2; 
tioíe hazc mayor ponderación , como ni tampoco del exem- 
plat del Alcalde de las Guardas del nuipiitSi y figuiences dei 
Memorial de D.Feliciáno, por loque queda dicho ai 51 
deftc Memorial. 

77 El cXcmplár del nUm. i 1 9, qne fe tédücc, a que fin 
embargo de áver intentado Miguel Valiejo la Inmunidad en 
Ja Corte , efta le niandB ícrnidr á Valládolid en hierba de vné 
rcquificorh; no puede ápUcátfe por los Mihiftros» porque de 
lapretcnfiondccftcrconotüva noticia «l Eclefiaftico. Dc- 
más¿qiie de eftc Hecho » nada puede facar lá Corte , porque el 
-Corifejo le revoco fu auco^ y mando teftítoir el reo a la Iglc- 
fia.Y el cXéplar del ntim.i 2 y.eftá can abrcviadcjj q no íc puede 
ítlzer juf zio dcl 5 derilás de que queda dcfeftimablc por lo re- 
ferí- 


fétido en el ,. i , 

7 8^ Pefo quando de todos eítos cxcnaplares le pudiera h^- 

zei ¿aun aprecio ^ b que afirma> y buelve a repetir el Obif- 
poc^^ue ni califican la coftumbre » ni fon con aquielciencia 
dei Eclefiaítico , niefte por oaaifsion > o menos picoa defeník 
pudo perjudicar ios derechos de la Sarita Sede Apofioficaj ex- 
prrfados en los Cánones » y Bulas > que declaran íer clObifpb 
lüez pri vativo de las caüfas de Inmunidad. Demás dé qUe a los 
mifmos tiempos» de que fe proponen cftos eXémplarcsí fe 
baila que el EcicfiafticG eítava conociendo déla Ininniílfiád»^ 
fe le remitían lascaufis por la Corte » y él Gbnrcjo»ri Conque 
por todos medios quedá hecho notorio > que no ay cofiumbré 
que favorezca a la Corte» ni es del privativo coriocimiened 
de ella la Inmunidad Eeieíiáftica de los Templosi 

79 Para lo qual » fiivafe V.Mag. de tener prefentes las 
palabras del Einperador, Theodoíb en las A€tas del tcrcéi: 
Concilio GencrabCongregado en Ephefo,y celebrado el añd 
de45 1. de que fe copioen el Codigo Théodoíiano la 

en el de luftiüianoíla ley ít. De hn ad Sceléf ,confug,c\xyQ 

l^xvac\<^io€s :Vateáñt Summi Dei lem^ÍA timentibus» Dizc 
aEi aquel Rcligiofó Cefar en las AQas del mifmo Goncilior. 
2^0 fot ros»de ^Me,n nunca fe apartan las árnicas legitimas del 

»» r»rt,£« *m»< V» 

fie». ^ajfo fin Guardas Armadas ypará entrar en el Templo t de>* 

xdmos fuera las armas y y deponemos bafia la Diadema^ 
Jnfignia de la ^eal H ag. Ltegarnoms al Altar fok a ofré^ 
cer^yen ofreciendoyno 4 retáramos al atrio y fin arrogarnos, 
cofa alguna de la eercana Divinidad^ Y fi acabada de pro^ 
mulgarj en execucion de los Gañones (como ya fe ha dicho éri 
cfte Memorial ) la ley Auxiliatoria de la Inmunidad •» dizé el 
Emperador > que depone tod,a la Magéftad pata entrar en el 
Templo cierto es» que fúc de dií^amen > que el conocimiento 
‘ de ella , como de cofa Rcligiofa, y Sagrada » no era > ni podía 
íer regalía. 

80 Veinte y Vn ánós antes el primer Rey Godo Áíaricoi 

Hecho tiotable del como refieren Carlos Sigonio» Pauló Oroíioi y otrosjíin em- 
Rey Alaricp , año de Eargo de fer Barbara» y eñar faqueattdo actualmente á Ro- 
^ iria> hecho vandos para que lás pcríbnas»y haziertdas retiradas 

a los Templos eftiivieflenfegurasíeíliíiiando que la Inmuni- 
dad 


dad de los Templos j no Tolo eílava etfcmpta Me las Regalías 
de ios Píincipcs , fmo también de las Militares licencias dé los 
roldados. ElWenordo refieren graves Hiftoriadorcs por lu^ 
ceífo acaecido cerca de i 300. años antes dcnueftros^tiernpos» 
Sirvafe V. Mag. de fuplir al Obifpo con fu Alta, y Real Dig*- 
nación lo que de cfto pudiera deducir eíi orden a la píclett* 

te concroverfia* . , i. - 

Señoriquando los Miniftros de Pamplona bazén 
alarde de ia frimucia glorio f a de la concefsion dé la Inmuní-^ 
dad * con re/erVai pi>r los años de i 1 1*3. citan en el num.$ él 
Decreto de Gundemaró, Rey de Efpána,del ano de á t o. Perú 
en el miCmo debiera tener prcrénce, y no aVet Orhitido lo que 
dizsñ Bafeoiy D. Aionfo de Cartagena , que es lo figüíentes 
Bftahlecto e¡te %eyique ninguno refugiado d la íglefta fueffe 
facado contra fu Voluntad ; b qual no fe ha dé entender iqué 
fue Decreto nue)>o ; fino corroboración dé lo qué antes teniari 
mandado los Tontifices i y Emperadores. Tíiléfto fe dixo á 
Vn Decreto hecho el año de iS lo. íitváíe V>Magide tnandat 
confiderar j que fe podtia dezir ala ley 1 o Concordia de Na*» 
Varra , qué los Miniftros llaman Inmu-* 

nidad hecha más de ¿oo.años dcfpüesi ^ 

8 i También debe acordarcl Óbifpó a V. Mag. con 
quanto ardor fe eferivieton por los Miniftros las palabras del 
num, zS^defu reprefentacion , pues dizcn afsi: í por autr 
excomulgado S. Carlos Eorroméo al Treftdente Menochio , y 
etros Miniftros del Magifir ado éxiraor diñarlo i por encuen^ 
tros de jurifdicciompen/ando conefte exempkr atemorizar- 
los y y d los demás y para que no fe atre ViefJen a defender lá 
jurif dicción %eal. Y en el num.xZ 3. en qüe Ce refiere la co- 
troverfia que huvo con el Beato Toribio Mogrobejo j Ar^ó- 
bifpo de Lima , le quieren dar áénteader en el ««w. ¿.§ 9 - qüe 
iia excedido. Y fi efto !o aplican ( que no debe creerfe ) a áver 
ÍLTiicádo;á dos tan grandes Ár^obirpos j uye el O * 
grande gloria luya» la reprehenfion j pero, íes ^ 

paífo , que las diferencias de jUrifdiccion en tiempo del L.Dn- 
deftabíe »y del Prefidente Ménochio» fceqUivocáton en apli- 
carlas a Sari Carlos Borromeo > porque fuetoia en tiempo de 
Federico Borromeo, Cardenal» y Ar^obifpo de Mtlan »^mó 
fe efciivé en lá Hiftoria dé eftás milha^ cohtrovérfias ¿q fálio 

M ért 


Palabras nocabieS fóa 
bre el Decreto dcl 
Rey Gúndcmaroj qué 
citan los Miniftros 
t)aca la Píitnácia de 
NaVárraéíi la concef» 
Qúade lálntnünidadi 


Árguyéfé j a loS Mlf 
riiftrbsi 


y 


CqüiboS 
tone” 5^® padecic- 
cinnf ^«éíéíchtáí 


en Miíati, anoáe 1 5 97, Bien que también fcttatá en la Cor- 
te Romana ¿t la Beatificación» y Canonización defte grande 
pariente > y fiicccflor del Grande S.Catlos Borromeo « a quien 
en tiempo dcl Concilio de T rento , debió el Orbe Cbriftiano» 
h que refiere , y enfalda el Cardenal Pala vcGno, de la Compa- 
ñía de Icfus , que publico fu hiíloria en defenfa de la Iglefia. 

83 En los papeles remitidos á la Camata , en los nume-^ 
ros €3. y íiguiences dcl Memorial de D. Feliciano Cerdan, 
foL i4..y i dize/que la figuience relación confta por Icga- 
jode papeles de la Corte »cn quamo al- punto de la priGcn 
idcLNotario, que 6ue á notificar el mandamiento dcl Provifior 
al Alcalde D. Francifeo Perez de R.ada i Omite el Obifpo eí 
xepetir lo que en orden áella tiene dicho en fu Memíorial » co- 
motambien el exprcíTar á V, Maguía ccnfuíicn que ha pa- 
Ácuerdafc en ia píi- «decido de que los miímos Minifttos confieííen en el T2um^ 79*- 
fioD del l^otario , que Qm dieron ordtru los Alcaldes a Vii Trocurader » para que hU 
los Miniflro^raanda- ríe libertad en nombre del JSíotario ij> aVien^ 

(üti5- dola hecho. entrojen el Acuerdo ) y fe decreth libertad (aílet^ 
bre libertad. tiva bien eftraña déla íincéridad con que deben portatfc los 

Tribunales Rcale^.) Sondas palabras del Memorial, en el 

num. 6 ú.hsügüicmcs: Bn execaeion dei auto acordado por la 
Cortea fe le ^afoprtfo al dicho Frarteije o dé Echa leen de la 
redadentrQifm.quefelt affentafepor.prefoifegun Lo 
declara el Alcajdt. Y en c| nam.-qi. del mifmio Memorial, 
dLizcz^ú'.for la tarde ¿elmifmo día fe juntaron los Alcalá 
des en el Acuerdo Ordinario » y acordaron : Q^e reJpeSlo de 
que al túmido dé la prifion del Elotario s/e aVia hecho af ilen^ 
ío en el libro de los prefús» Y a la margen pone DiFelicíano, 
yioquecnefto -Legajo 54. Señor» la Cortcjcomo queda dicho, íin orden de 
dieron. la parte manda a vil Próenrador prcíénte petición en nom- 

bre del Notario (accion>que G el Procurador por íi la cxecu- 
tara íbienfabcla Corte jcl titulo que en los derechos corref- 
y como iofofmati á ,pondÍ3 al cafttgo de eñe hecho.) Defpucs informa aV.Mag* 
lado nreftuvo^aSbnl que execucionde el auto de prifton del Notario tfe Is pufo 
tado por pecio. prefo de la red d dentro f y no fe le afjento por prefo ^fe* 
va-f .... - . 1 y^un lo declara el Akaydei Luego : los Alcaldes en el 

tivo que cuvicton pa- Acuerdo Ordinario acordaron tque ref pecio de que al tiem» 
ra mandar bazer po¿g la prifion del Notario y fe avia hecho af siento en el 

SL^a^lSld^rencl l'i^rjs dfjoipref^ auto de foF 

libro de losprefos. , tura 


^4 

tara ^ado por UChm yque pof 'eflo dterún orden aí Pro- 
tur ador hiñe jje Uyetkkn enmmhn ¿dNctarto. 

•no puede nc^aiíc que'por la afifmativa de los miimos M mi - 
tros confta, quede fu orden el Procurador pidió libertad en 
-nombre del Notarrojque fue lo miftno que afirrriar en diasque 
el -mifmo Notario 4a pedia i, conftandbics fer cierto ló contrae 
íiol y tambicn lo es , que afirman ^ que aunque no fe le ¿fien-s 
tb por prefo * refpeüoidc cfcat aíTenrado en d libro de 
prefqs'Cptefupudfira, quedos mifmos'Alcaides ia -.califícan de 
incierto^ convenia-quéfe hiziefie diciia peticion en lu nom^^ 
bre í Y fi para ocurrir á vn hecbo » queno huvo j mátidan ios 
Tribunales que pidan los Procuradores contradá V'oluntadd^ 
las parces ^ quien podrá efear feguro de la Autotidad de los 
Minifcros > que bafcan para prctfcxtár fos inoentos udfiisaA 
ños j y opuefeos medios ? Efeos pues» fonjen lo que funda íi 
diícuípa la Corre, para aver impedido ei cxeieicio de la jurife 
dicción -Eclefiafríca. ^ , 

g 4 - Señor, quanto efeén en el Rey no de Navarrá 
ios derechos de la Sanca Iglefia en materias .de juriC^, 
dicción Bclefiafdca i vfurpados por aquellos Miniftros loi 
tiene rcprefencadoá V.Mag. el Obifpo de Pamplorna Dluarv: 
Queipo de Llano r cala Gonfulcá que hizo al fenor Rey Don 
Fdípe Quarto , y traslado el ObiCpo aaual dcfde el num. 8 é¿. 
de fu Memorial á la poderófa mano de V.MagircGurre, pará. 
quefefirvadc dar roda la providencia , para que fea reintcA^ 
S,rada en todo lo que la pertenece por derechos , Concilios ly 

Cánones í V permita ViMagi al, Obifpo, por lo que íe debe- 

á fu raiftna Dignidad , á que por beneficio dqV, Mag. fe 
halla, que cxpreííe en efia reprefentacion la Bula de Cle- 
mente vm.de i.de Agofeo de i 5 94 ^efcrita a la Mag. del fe- 
ñor Rey D’.Felipe Segundo » con ocafion de otros calos feme- 
jantes á los prefences j fucedidos en el Rcyno de Portugal > 1¿ 
qual refiere Agufein Barbofa en el cap\i 5 . de CanonicMura^GLiu 

dizearsi: \ a r-ii' 

8 5 Lemens Tapa VlU. Charifsmt in Chnftoiílti^ 

Sahtem.isr Jppo/hhenedi¿¡me-xñi aamor, 

£ravium inconmedorum i qua. in ^egno.Tozttf^úke-» 

na €ñm Tei ojfen[ione i cr* animarurn detrimento 

ma¿is etccrefcm , luenit ad Ñoi, Vt ea^ 4am müs .éÁmi:t> 


dif simulare non licedt t íie^ue a Maiejlafe tUa Catholico 
oe i tanta erg¿t erPújápoflolicamSedem 

Qbf¿tvantia pUo ^odo fitiit. dmpÜus toUranda^ ImfdiSlio 
EedeftayiHa in %eino Vwfugalt^ palatñ PioUtut j Sacro 
SanB¿e - JpoflolíCíC Sedis auBoritas y quam thrijliani/simi 
'^ges t^S' Principes ah omni antiquitath Unemoria ^ fno 
pQpüiorum fuormn fan^úine defenderé non dubitarunt i paf- 
fon vis" fublice in ^egno Tortugáliá imminmtur% ín^e^nú 
inqmm Chrífliáno > ts" qnid^m te ^ige per T!>éi gra^ 
tiam PiPo ídtqúi incohmi. Itdam^ Pt muña (ilentior f r^íe- 
reamus » illa certe ftlere non poffumus» me fine muitó dohre 
teférre ^ qítod WnerabWs í^ratres 2>íoslri ■ j^rchiepi/copiycufn 
reí Bedefídfiicd controWr^a agiiur > a laicis hominthm ai 
Seadlares iuikes perfraíMritUr^ quafi no'fter Jlpofidic/e Se* 
dii Legatus in ei %egno mn ej]et\ aat nHllus ommnO jjpo* 
jtóliem Minifler exi/iereí y ad quern ih/Htiíe Vdnfeqnendñ 
gratia confugere Ikeat, quod EcckfíafliCíe fententiet 

Mccíefíajlko mditio y iterutn , atque tertio €vnfrmítt^:d pro-K 
phano Índice revoeantur ; m infpcBk quidem caufá aSlu^ 
njilU ydtfaé^irritd detkrantur'i Quih etiamXqmd didkho* 
mbile efl ) éo progreffá feédaHum iudiCHm dudada i yft cen«i 
fnedi Ecclefta^icas áb Bcdefáñkb íudicé rede % dique oP» 
diñé tatas yísr éxcomnicauonh fenténíiam non ejje fer Pan* 
dám promntkrai) O* declarent. Dehiqm e)> res redada efi^ 
Pk dum plerique omnes BcciéjiaUki índicis fenientiá dam- 
nati dú indkem ^egtk Coroñet áppeUdnti fllud iontumactd 
fu£\ ¡ipe laidfipe Clerict profugium BdbenU lam omnia fere 
JEccleJiaÚicd iUdiciaíiP' eíiamipfá dtpójiolica Decreta in Tor* 
tugalia eluduniur, Trulla enitíi in re magis. hoc tempere 
Pidetur perPigilare iudkunt> gubérnaiorum ^egni illms 
indujlria VKS'- ¿iligentlai quani in oppriménda iurifdiSlione 
Mcctefia¡lica s ^ tune máxime fe égrégiarn tándem repórtit“ 
tei^^ de tuá Maiejlate henemereri arbiirantur s cumftmu^ 
lato inte yqttapis iniuriáifiP^ aSlusfive Pi aliquid de iurei 
^.'Imthoritate-Brileftajlkd deirahunt yés* imminUunt » ad 
ft perirahnni i e^ adiungunti Te f simo fane confiUo yish de^^ 

tefiaiiiii ntkihenm atiémiis no^ d tua pietaté i 

Perá ptÜkate i reBa ^^gui illins gubernandi ratione. 
Quid enitñ boni expeBaudum í quid non potius metuen» 

dutn 


^5 

¿ám maU'iCttm Sácrórm'Canomm áífciiúwá nifrin¿itiir% 
Cum Summorum fontifictim cofiftitutiones , ^ Veneranda 
ConcUiorum decreta VioUntur Vcim termim í fuos pofuerUnt 
Catres tiojiri i e)>ellüntur \ cum ÉccleftaflíCíe auSlhfíiaú i <S' 
d'tgñiiati y qud ánthiuifúmá.efjé dehet yderogattín Vehiduey 
quod anirñas húrtet cogiíare\cum ^ex ^egum VenS ipje 
contemnkur in mini/lris fuh » de quibus iilud eU tnfign^ 
Chrifli f)omini ^ronunctaiumy qtú Vos aúdtt y me áudity ^ 
qui vos fpernit i me fpérnt t. ^udi igitur Nos i fili Cha^ 
ttfsime ’tqui te in hoc fdcUlo y ^ inulto magis in futuro om-’ 
ni gloría-yid' felicítate for'éntem ejje cupimus ; pro tuay 
Vrinápis Fiiij tul Nobis diUtfifsimi falute y is' in co- 
lumitate afsidue Deum deprecamur \ <jhi nihil mágis opta* 
mus y quam y Vi tot ^egna $ Nathnes 'y qute d "Deo bonó^ 
rürn omnium AuSlore habes ypacc-atas , O* tranquillas Vnicó 
jilio nepoílhus tradas» relinquas. Audi non tan hlan^ 
da y<S' beneuolencÍ£ fpécie fucata y quam Vera , <sr falutariai 
F alhnt y iS' falluntur •% qui iti Eccleftaflica iurifdiSiione mi^ 
Huenda ius iuum retiñere y Ú' vulitati tua ferVire fe iac-^ 
tant ; erraVérunt ab Vtero ; locuti funt faifa > <2^ five fcien^ 
tes y fiVe imprudentes y magnis ’malis i quod áicere necefé 
eJly%_egno eVertendo Viam muniata t ídemo te magis Crh 
fitanít ^eipubüca cálamiiates noVitsnemo prudentius dé 
lilis y te vno y iudkáré potefl s qui iuditio abundas y <s* diu^ 
turno maxhnarüm rerum vfu excellisí Revoca y quafumus 
ád anitñum tuuni fuperiorumiemporummemoriam. Annon 
hdc femina ingenterh mahrum fegetem ediderunt ? An non 
per has rimas , ip' per bos cuniculos é^refes ingtejfá lona- 
ge y liteque perVagaíte funt ? An noh 'éx Hits veluti faVilhé 
rnaximá funt incendia incitata sqiiibuSy^egna Trovin- 
ti(é quani plüres mi/erandum in modum conflagrar unt ÍNi^ 
tnía iam nos experiéntiá docuii yVh ius Eccle/iaflicum /<e- 
ditur ; vbi Appoflolicd Sedis AuthoHiaS Ubef aSlatur } vhi 
f)ei Minijlrii dehiíus bonos i O* reVerentia non habetufyVbi 
deniqaé qU<¿ í>ei funt , Veo non reduntur S ibi ^egum pO‘' 
tellatem y^ egnorum quietem i populerum obedkntiain y 
ligjoms iniegritatem dtu confifléré hón poffe. Age igitur Fi^ 
U C bar ij sime pro tua pieiate , isr áquitate\ preque tita per ^ 
petaa erga hanc Apoffoíieam Sedem obferVantta i cuius té 
obedientifsimuni §Hum epje ad bree ^atorurri Apofíotóruñi 

Ñ Síterd 


; Sacra Corpora» fan-ptam m totius Orih ierrá theatro pet 

■ Legatos 9 <^ O rat&r es tuos íQíies ptefe^Jus es.Cura 

■ Ce (iitinino.iVt híifiijlri tul -fe intea J'uos limiten contÍHCanti 

ne in Eccleftaflici iuris fines irrumpmt \ nerpue Vtrbo 
tantim -i^' iingaa t fed opere > "H f ilote fe Chutolícei 

prrejlent yis' oheáientes Mcclefio ’’,ne forte alicjuan'*^ 

do illud de eis mérito dicalnr iTopnlas hic Uhijs me horiO'- 
rat\-cor aíttem eorumdon^e eft. 7Sie:jue enim 'Deas irridéri 
potefi \qnod fí munadyeiiirnus tos obdurare torda fuá y 
"Vos mitioribus medicamentis » Ct* fptrku ¿enitatis farufit 
X^uod abfii ) frofitere-cogemur Virgam arripere , ea po^ 
teflaíe 5>/i , quam dedit méis Deas in. edificationem Eccki^ 
ftit Catholicee s Ví in'die tremendi ludidj ante 'Tribtmai 
Chrijbi y 0- TaUoralkUficij nofir i y <IT animarum mhis cre^ 
ditarum y0 ture hnpr.imis * Fik %ex » cuws falutem ex in- 
timo corde toncupifcimus y rationení reddere pofsimusS fed 
qiiemadmodum faále de tua Maiejlate nobis perfuademusi 
multa y te infáo ^fieri d Mini ¡Iris tuisy ita confidimusy ea 
tihi nequáquam probana ac propterea ea ¡latim mandata 
hoc de genere datarum > quibus tam graVia incommoda pee* 
nitus remoVeantut ñeque 4 Nobis necef arta acñora fint re-, 
media ádhibendd sfaipfitnus de hoc etiam negottoyquod A^s- 

* bis Valile cordi ejl y dtlecio ^.filio no^ro . Alberto Cárdinaíi 

nojiroy 0 /ipojlolícre Sedis in eodem TortugalU ^egno Le^ 
gato 4 latere , 0 pr^terea úd Venetabiltin fratrem Ca-^ 
milhim Tatr'mcham Jlexandrinum , no/lram ApojloLcum 
Nuntium apud Maiefiatem tuam $ qui tecum toram pbenus 
agetytui propte/Sííy Vt ¡ídem cumulatam babeas y d te rea, 
qui rimas. T>atum %ofnee apud Sandios, Apojiolos fubannH- 
lo Tfcatoris die %, Angafii 1594 - Syhius Antoman, 

8 6 Con eftas través, y Apoftolicas A 'ozcs , ercricas ¿efcíé 

Seeonckycidftando laCathedta de San1>edro , hablo el Pontífice á U Mag. dcl 
áfuMageítad mands íeúor í^cy Don Felipe Seguiiíio. No es V.Mag* menos Reli- 
lo Goavenience. Augafto, y Grande Rebifabuclo , ni puede def- 

confíar el Obifpo del excelfo poder de V .Mag.que es el mif^ 
mo qaeeí de fu gloriofo Predeceífor ; delqual confio la Silla 
Apoftolica , que reftablecetia a la iglefia en los derechos vfur- 
pados, fin embargo de las eomradiciones de los Miniftros. 
Deíptecic V.Mag. pradticas Francefasj que no deben imiraríe; 
pues aviendo Luis XI. revocado en tiempo de Pió lié la Pras>* 

ma- 


i 6 

matica , con titulo de que era injurioía a la Santa Sede» refieren 
Gaguino, y Genebrardo, en el añode 145 9.qúe no pudo con- 
íeguír del Senado de París > qpc borrafe la Pragmática. Wó 
puede fúceder afsi en los Tribunales de V. Mag. pues aunque 
ellos intenten defender algunas practicas , labe el Obifpo que 
fera puntual fu obediencia luego que VtMag. las mande dero- 
gar.- 

87I ÉCpera clObifpo , en continuación de lo que chía - 
claufula final déla Memorial , tiene erpreíTadoj que V.Mag; 
fe fervira dár roda la providencia qüe fe heccfsita para la per- 
feda i y cumplida reintegración de ios derechos de ía Igleíia» 
{irviendofe de rener preíente con quan notable dcfconfueló 
eílarah los Feligrcíes de aquella Diocefis y viendo tanto tiem- 
po aiifente fu Pafior > y. Prelado , ilamado á la Corte » y dete- 
nido en ella, fin que en marctia tán grave , y que pide el mas 
breve expediente » fe aya confultádo, por los Miniílros a qüieii 
V.Mag.lo tiene cometido > cofa alguna pata la expedición de 
cfta caufa , fin embargo de que la Real, y grande juífificacioh 
de V.Magítiene expedidos repetidos ordenes reales i para qué 
luego, y fin dilación fe confuite áV.Mag.Io que parccÍBre,con 
aquella expreCsion digna de tan grande , y Católico Rey , y fc- 
ñor; De que en caf o áe ftr dudafa efla controyerfia a faVor 
de entrambas ¡úrif dicciones , fe pof ponga la jurtf dicción fe- 
giar , y fe aplique todo el fayor , y amparo d la Ecleftaf kai 

88 V. Mag. teniendo prefentes los grandes motivos» 
que impelen al Obifpo a inflar a que luego , y fin dilación al- 
guna , fe acüerde» y execute la providencia corrcfpohdicnte a 
los derechos de la Dignidad Epifcopal , y a la prompta refti- 
tucicn de fu perfona ,á aquella Diocefisi en pünto de que yá 
por el trahfcurfo del tiempo j cfta pendiente de la Real lefolli- 
cion de V.Mag.y en expeOiacion toda !a Europa, fe fervira de 
amparar, y favorecer la precenfion dcl Óbifpo >y proteger loá 
derechos dek Sanca Iglefiade Pamplona. 
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